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Stanovisko MZP knavrhu 9. aktualizace Zasad Gzemniho rozvoje
Stredoceského kraje

Krajsky Urad Stfedoceského kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, jako pfislusny
organ Uzemniho planovani dle ustanoveni § 7 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve zné&ni pozdé&jsich predpisl (dale jen
»Stavebni zakon"“) oznamil v souladu s ustanovenim § 42b odst. 2 a § 39 odst. 1 stavebniho
zakona konani verejného projednani navrhu 9. aktualizace Zasad Uzemniho rozvoje
Stredoceského kraje (dadle jen ,9AZUR SCK" ¢& ,aktualizace"), které se uskutecnilo
dne 11. 5. 2022 v séle hasi¢ské zbrojnice v obci Uhlifské Janovice a rovnéz formou vzdaleného
pristupu.

Predmétem navrhu 9AZUR SCK je vymezeni koridord Zelezniéni dopravy D216 pro trat Praha -
Brno, usek Pofi¢any - hranice kraje (dale také ,koridor D216“) a D217 pro trat (spojku)
vysokorychlostni traté (dale jen ,VRT") — Nymburk (dale také ,koridor D217"), vCetné staveb
souvisejicich. Oba koridory jsou zarazeny mezi verejné prospésné stavby v oblasti dopravy.
Zaroven byl ze Zasad GUzemniho rozvoje Stredoceského kraje ve znéni aktualizace ¢. 2 vypustén
koridor Uzemni rezervy pro VRT ve sméru Brno (Usek Pofi¢any - hranice kraje).

Dne 4. 8. 2020 pod ¢. j.: MZP/2020/710/2988 vydalo Ministerstvo zZivotniho prostfedi (dale jen
,MZP") stanovisko k potfebé& posouzeni navrhu obsahu aktualizace z hlediska vlivii na Zivotni
prostiedi (dale jen ,stanovisko k potifebé posouzeni") se zavérem, ze na zakladé obdrzenych
podkladd a s pFihlédnutim ke kritériim pFilohy €. 8 k zdkonu &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl
na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjéich predpisd (dale jen ,zakon o posuzovani vlivi na Zivotni
prostiedi*), a to zejména k predmétu zmény koncepce a charakteristice dotCeného Uzemi,
pozaduje posouzeni navrhu 9AZUR SCK z hlediska jeho vlivli na Zivotni prostiedi a zarovef
stanovilo podrobné&jsi pozadavky na obsah a rozsah vyhodnoceni vlivQ predmétné aktualizace
na zivotni prostfedi (dale také ,vyhodnoceni SEA“). Z tohoto dlvodu bylo zpracovano
vyhodnoceni vlivli tohoto ndvrhu aktualizace na udrzitelny rozvoj Uzemi (déle také ,VVURU").
Na zakladé stanoviska Krajského (radu Stfedoleského kraje, odboru Zzivotniho prostfedi
a zemédélstvi, jakoZzto organu ochrany pfirody, vydaného dle § 45i odst. 1 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich predpisd (dale jen ,zakon
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o ochrané ptirody a krajiny") dne 3. 6. 2020 (C. j.: 072040/2020/KUSK/2), ve kterém byl
vyloucen vliv navrhované 9AZUR SCK na predméty ochrany a celistvost evropsky vyznamnych
lokalit nebo ptacich oblasti (dale jen ,EVL nebo PO“), MZP rozhodlo, Ze neni nutné zpracovat
posouzeni vlivu koncepce na predmét ochrany a celistvost EVL nebo PO podle § 45i odst. 2
zakona o ochrané pfirody a krajiny.

I. MZP uplatiiuje na zakladé ustanoveni § 42b odst. 4 stavebniho zakona,
prostiednictvim odboru posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a integrované
prevence, jako dotéeny organ dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského plidniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisti a zakona o ochrané
prirody a krajiny (z hlediska druhové ochrany a implementace mezinarodnich zavazkQ),

nasledujici stanovisko k navrhu 9AZUR SCK.
Z hlediska zékona & 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale také ,,zakon o ochrané ZPF")

Na zakladé ustanoveni § 17 pism. a) zakona o ochrané ZPF uplatfiuje MZP z hlediska ochrany
zemédélského pldniho fondu nesouhlasné stanovisko k navrhu aktualizace.

Odlvodnéni:

Pfedmétna aktualizace vymezuje koridory pro verejné prospésnou stavbu VRT - koridor D216
pro trat Praha - Brno, Usek Pofi¢any - hranice kraje a koridor D217 pro spojku VRT — Nymburk.

Zadmér predpokladd podle kvalifikovaného odhadu (pro primérnou $itku vlastni drdhy 40 m)
zabor cca 200 ha zemé&délského pddniho fondu (dale také ,ZPF") pro trasu koridoru D216 a 48 ha
pro trasu koridoru D217, z toho celkem cca 122 ha pudy zafazené do I. tfidy ochrany a 48 ha
zarazené do II. tfidy ochrany.

Navrh 9AZUR SCK v odlvodnéni pouze konstatuje, Ze koridor vymezeny na podkladé studie
proveditelnosti VRT Praha - Brno - Breclav je vyhodnocen z hlediska ochrany ZPF jako
nejvyhodnéjsi a jeho vymezeni respektuje zasady ochrany ZPF s tim, Ze neni mozné zabory
nejkvalitn&j$ich pdd eliminovat, dale Ze organizace pudniho fondu a sit zemé&délskych
komunikaci budou naruseny, avSak budou provedena opatfeni umoziujici kfizeni VRT s témito
komunikacemi a nedojde k takové fragmentaci Uzemi, aby mensi bloky nebylo mozné dale
obhospodarovat.

VVURU konstatuje potencidlni pfimy negativni vliv na ZPF a v rdmci opatieni obecné uvadi
nutnost minimalizace zdboru pld I. a II. t¥idy ochrany. Ddle toto vyhodnoceni pracuje
s invariantnim navrhem, prestoze ve stanovisku k potiebé posouzeni bylo pozadovano dolozit,
jakym zplsobem byly provéfeny jiné varianty fedeni ve vazbé& na ochranu ZPF, a zaméFit se
na plodnou ochranu ZPF ve smyslu pozadavku § 4 zakona o ochrané& ZPF. Do odtvodnéni navrhu
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predmétné aktualizace bylo tedy pozadovano dolozeni provérovani a porovnani jednotlivych
prov&fovanych tras z hlediska dopadl na ZPF se zfejmym uvedenim, Ze se jednd variantu
z pohledu ZPF nejvhodnéjsi. To vSak provedeno nebylo.

Odtvodnéni navrhu aktualizace rovnéz nesplfiuje povinnost uvedenou v ustanoveni § 5 odst. 1
zdkona o ochrané ZPF, tj. za U&elem zajist&ni ochrany zemé&délského pldniho fondu pfi izemné
planovaci ¢innosti jsou pofizovatelé a projektanti Uzemné planovaci dokumentace povinni Fidit
se obecnymi zdsadami ochrany podle § 4 zakona o ochrané& ZPF a navrhnout a zdGvodnit takové
feSeni, které je z hlediska ochrany zemédélského pldniho fondu a ostatnich zakonem
chréanénych obecnych zajmG nejvyhodnéjsi, pfi¢emz musi vyhodnotit pfedpoklddané dlsledky
navrhovaného Fedeni na zemé&délsky pddni fond, a to v porovnani s jinym moznym fedenim.
Trasovani koridoru tedy mélo byt feSeno variantné s prokazanim nejlepsiho FeSeni z pohledu
ochrany pldniho fondu a oddvodnéni navrhu ani vyhodnoceni vlivll na udrzitelny rozvoj Gzemi
nelze povazovat za dostatecné.

Z hlediska zakona o ochrané pfirody a krajiny

Na zakladé ustanoveni § 79 odst. 3 pism. s) zakona o ochrané pfirody a krajiny je z hlediska
druhové ochrany a implementace mezinarodnich zavazkl vyddno nesouhlasné stanovisko
a je pozadovano nasledujici.

Odivodnéni:

Pfedmétem navrhu aktualizace je vymezeni koridorl pro vefejné prospé$né stavby
VRT Poficany — Svétla nad Sazavou a spojka v Useku VRT - Nymburk, vcietné staveb
souvisejicich. Z predloZzenych materidld vyplyvd, Ze koridory D216 a D217 jsou navrzeny
ve stifetu s biotopem zvla$té chranénych velkych druhl savcl, v pfipadé D217 je stret
jihozdpadnim smérem od Nymburka a v pfipadé D216 je stfet severné od Ceského Brodu
a jihozapadné od Kutné Hory. V této souvislosti pozadujeme pti dal&im zptesfiovani koridord VRT
zachovat funké&nost biotopu zvla$té chranénych velkych druhi savcd, co? je nezbytné zohlednit
v navrhu aktualizace.

II.  MZP uplatiiuje k navrhu 9AZUR SCK nasledujici pripominky:

Z hlediska zédkona ¢& 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale
jen ,zakon o geologickych pracich") a zakona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného
bohatstvi (horni zékon), ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,horni zadkon")

Ve smyslu § 15 horniho zakona a § 13 odst. 1 a 2 zdkona o geologickych pracich upozoriiujeme,
7e v navrzené trase koridorl VRT se nachazeji nevyhradni loZiska nerostnych surovin piskd
a Stérkopiskl Chotouri, Chrastany u Ceského Brodu a Nymburk a zji$téné poddolované Gzemi
Zbysov v Cechéach - Dobrovitov ¢. 2740 po davné tézbé zlatonosné rudy.
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Do navrhu aktualizace pozadujeme doplnit ve vztahu k ochrané horninového prostredi nasledujici
ustanoveni:

a) Provéfit pfipadnou moznost vyuziti nevyhradnich loZisek Stérkopisku a technickych zemin
Chrastany (ID 324 7900) a Chotouri (ID 3248300), kterd budou trasou VRT dotéeny a pro ktera
plati, Ze s ohledem na dlouhodobé se snizujici objem disponibilnich zasob aktualné vyuzivanych
lozisek tézeného kameniva lze tato vyuzit v ramci vystavby VRT a to pfedevsim jako stabilizac¢ni
materidly. V pripadé, Ze nedojde k vyuziti téchto lozisek, je tfeba vias vyporadat zasoby
nerostnych surovin dohodou s tézebni organizaci a majitelem pozemku.

b) V rdmci projektového tedeni stavby zohlednit moZny vyskyt starych ddlnich d&l v rdmci
koridoru predeviim na rozhrani obci Dobrovitov a Zby3ov v Cechéch (&. poddolovaného tizemi
2740). S ohledem na nedostatek (daji o jejim charakteru a rozsahu je nutné v rdmci ptipravy
projektu provést fadny inZenyrsko-geologicky prizkum. V pfipadé potvrzeni poddolovaného
Uzemi je pro stavbu nutné zpracovani odborného znaleckého posudku véetné zarazeni stavenisté
podle CSN 73 00 39 ,Navrhovani objektd na poddolovaném Gzemi."

Z hlediska zakona o posuzovani vlivG na Zivotni prostredi

PfedloZzeny ndvrh aktualizace, resp. pfiloha &. 2 oddvodnéni navrhu aktualizace jiz obsahuje
zpracovany text navrhu prohladeni dle ustanoveni § 10g odst. 5 zédkona o posuzovani vlivi
na Zivotni prostfedi (dale jen ,prohlaseni*). V této fazi pofizovani 9AZUR SCK véak neni mozné
predjimat zavéry tzv. procesu SEA a znéni stanoviska k navrhu koncepce dle § 10g zakona
o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi (dale také ,stanovisko SEA"), které ma byt teprve
vydano. Je tedy nutné, aby byl uvedeny navrh prohlaseni nasledné prepracovan ve vazbé
na vysledky procesu SEA, resp. na vydani stanoviska SEA.

Podobné& bude tieba pfistoupit i k relevantnim &astem navrhu pfilohy &. 1 odlvodnéni navrhu
aktualizace shrnujici vysledky VVURU, a to sohledem na nize uvedené vyjadreni MZP
k vyhodnoceni vlivii ndvrhu 9AZUR SCK na udrzitelny rozvoj Gzemi.

III. MZP uplatiiuje k navrhu 9AZUR SCK nasledujici sdéleni:

Z hlediska zdkona ¢ 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich pfedpisi (dale jen
~Zakon o ochrané ovzdusi")

Na zakladé ustanoveni § 11 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané ovzdu$i uvadi MZP z hlediska
ochrany ovzdusi nasledujici.

Predmétem 9AZUR SCK jsou koridory pro umisténi staveb D216 pro trat Praha - Brno, Usek
Pofi¢any - hranice kraje a D217 pro trat (spojku) VRT - Nymburk. Oba koridory jsou zafazeny
mezi verejné prospésné stavby v oblasti dopravy.
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Posuzované vysokorychlostni traté budou elektrifikovany a ve fazi provozu nebudou
predstavovat zdroj znecistovani ovzdusi. Pouze ve fazi vystavby bude nutné vyhodnotit vlivy
na ovzdudi a navrhnout opatfeni k minimalizaci téchto vliva.

MZP té? sdéluje, ?e z hlediska zdkona o ochrané ptirody a krajiny (v oblasti zvlastni Gzemni

ochrany pfirody a krajiny) a zakona &. 254/2001 Sb., o vodach, ve znéni pozdéjsich predpisd
nema 2adné pfipominky k ndvrhu 9AZUR SCK a souhlasi s nim.

Iv. MZP uplatiiuje na zakladé ustanoveni § 42b odst. 4 stavebniho zakona
s prihlédnutim k ,,Metodickému doporuéeni pro vyhodnoceni vlivii PUR €R a ZUR
na zivotni prostfedi* a s ohledem na vydanou judikaturu soudd tykajici se
oblasti posuzovani vlivli izemné planovaci dokumentace na zivotni prostredi
nasledujici vyjadieni k vyhodnoceni vlivi navrhu 9AZUR SCK na udrzitelny
rozvoj uzemi.

Nize je uveden vycet zasadnich pripominek k vyhodnoceni SEA. Méné podstatné a formalni
pfipominky jsou uvedeny formou komentadit pfimo do dokumentu vyhodnoceni SEA,
resp. VVURU, ktery je prilohou tohoto stanoviska.

1. Kapitola 1. Stru¢né shrnuti obsahu a hlavnich cild ndvrhu 9A ZUR Stfedoleského kraje, vztah
k jinym koncepcim

V celé podkapitole 1.2 Vztah ndvrhu 9A ZUR Stredoceského kraje k jinym koncepcim zadame
udédvat pouze aktudlni koncepce (napt. Uzemni energeticka koncepce Stfedoceského kraje byla
jiz aktualizovana).

V tabulce této kapitoly (zacinajici na str. 3) zddame prezkoumat spojitost mezi uvedenymi
¢iselnymi hodnotami vztahu aktualizace k jinym koncepcim a souvisejicimi slovnimi komentari
(napf. z uvedenych komentard neni zfejmé, pro¢ byl vztah hodnocen v jednom ptipadé &iselnou
hodnotou ,1* a v dalsSich pfipadech ciselnou hodnotou ,2%).

Z tabulky dale vyplyva, Ze aktualizace ma silny (pfimy) vztah k ,,Aktualizaci narodniho programu
snizovani emisi CR (2019)" a k , Stirednédobé strategii (do roku 2020) zlepseni kvality ovzdusi
v CR". MZP neni zfejmé, pro¢ vztah aktualizace k ,Programu zlep$ovani kvality ovzdusi - zéna
Stredni Cechy (2020)" byl vyhodnocen jako ,bez vztahu". Prosime vysvétlit ¢i opravit.

Zadame objasnit, pro¢ je v tabulce feden vztah koncepce ,Akéni plan protihlukovych opatieni
pro pozemni komunikace ve vlastnictvi StfedoCeského kraje (2019)"%, kdyZz neni uvedena
v Prehledu zkoumanych strategii a koncepci.
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2. Kapitola 2. Zhodnoceni vztahu ndvrhu 9A ZUR Stfedoceského kraje k cildm ochrany Zivotniho
prostredi pfijatym na vnitrostatni drovni

V tabulce podkapitoly 2.1 Ndrodni koncepce a strategie hodnotici vztah 9AZUR SCK k cildm
ochrany zivotniho prostfedi je rovnéz tfeba prezkoumat spojitost mezi uvedenymi ciselnymi
hodnotami vztahu aktualizace k definovanym cilim ochrany Zivotniho prostfedi a souvisejicimi
slovnimi komentati (napt. opét neni zfejmy dlvod pro stanoveni &iselnych hodnot ,1% a ,2"
a v nékterych pfipadech neodpovida komentar zavedené stupnici hodnoceni).

Autorizovand osoba v podkapitole 2.3. Referenéni rdmec cilG ochrany Zivotniho prostredi uvadi
referenc¢ni cile ochrany Zivotniho prostifedi pouze ke slozkam ,ovzdusi® a ,ochrana pfirody
a krajiny". Autorizovand osoba by se méla zaméFit na zapracovani vdech referenénich cill
ochrany zivotniho prostfedi, u kterych byl identifikovan vliv aktualizace na Zzivotni prostredi,
napt. i na zemé&délsky pudni fond. Neni v8ak mys$leno naplfiovat tuto kapitolu zpétné
az na zakladé kapitoly 6. Zde se skutecné autorizovana osoba ve vysledku zabyva jen tim, co je
pfedmétem ndvrhu, nikoliv pfistupem k jednotlivym referenénim cildm, a tedy moZnym
ovlivnénim daného cile jak pozitivné, tak negativné. Je tedy na zvazeni, zda by naopak neméla
autorizovana osoba zkoumat, pro¢ navrhovana aktualizace prioritni oblast nefresi a nasledné
v kapitole 9 se vyjadfit, zda to tak je v poradku (Ci nikoliv) a pfip. navrhnout né&jaké doplnéni.
Prosime vysvétit/upravit tuto ¢ast.

Dale je v podkapitole 2.3 v uvedené tabulce odkazovano na pojmy kritickych zatézi, které
se pouzivaji ve vztahu k zatéZi citlivych slozek ekosystémi imisemi dusiku a siry. Z hlediska
ochrany lidského zdravi doporucujeme, v kontextu s platnou legislativou v oblasti ochrany
ovzdusi (tj. zakon o ochrané ovzdusi), indikator ,,Podil Gzemi s pfekrocenymi kritickymi zatézemi
ovzdusi* preformulovat nasledovné: ,Plocha Uzemi s pfekroCenymi imisnimi limity pro ochranu
lidského zdravi®. Tato formulace zarover odpovida terminologii pouzité v dokumentech Ceského
hydrometeorologického Ustavu, ktery je uvadén jako zdroj dat.

3. Kapitola 3. Udaje o soufasném stavu Zivotniho prostfedi v feSeném Uzemi a jeho
predpokladaném vyvoji, pokud by nebyla uplatnéna aktualizace ZUR

V &asti Predpoklédany vyvoj Zivotniho prostfedi v feSeném lUzemi bez uplatnéni 9A ZUR SK
v podkapitole 3.6 Zemédélsky pldni fond a rovnéz v podkapitole 3.7 Lesy (PUPFL) neodpovida
uvedené sdéleni informacim podanym v téchto kapitoldch ani v ndvrhu 9AZUR SCK. Proto
pozadujeme toto tvrzeni zdlvodnit, nebo opravit.
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4. Kapitola 4. Charakteristiky Zivotniho prostfedi, které by mohly byt uplatnénim zmény UPD
vyznamné ovlivhény

V tabulce podkapitoly 4.1 SloZkova analyza neni obsazena slozka ,klima", ackoliv niZe je otazka
vliv@ na klima slovné komentovéna. Zaddme uvést do souladu.

5. Kapitola 5. Souéasné problémy a jevy Zivotniho prostredi, které by mohly byt uplatnénim
zmény UPD vyznamné ovlivnény, zejména s ohledem na zvIdsté chrdnénd dzemi a ptali
oblasti

Kapitola 5 ma slouZit mj. také jako podklad pro hodnoceni kumulativnich a synergickych vliva.
Z této kapitoly vSak neni zfejmé, jak poslouZila pro toto hodnoceni. Prosime autorizovanou osobu
o vyjadreni.

6. Kapitola 6. Zhodnoceni stévajicich a pfedpoklddanych viivi ndvrhu 9A ZUR Stfedoleského
kraje

Podkapitola 6.1 Hodnoceni celkové koncepce 9A ZUR Stredoleského kraje na Zivotni prostfedi
se ma zabyvat celkovym hodnocenim aktualizace na Zivotni prostredi, které se zde vsak
nenachazi. Je uveden pouze popis navrhovanych zmén aktualizace, resp. popis navrhovanych
koridorl D216 a D217, aniz by doglo k jakémukoliv hodnoceni. Prosime o pfepracovani obsahu
podkapitoly tak, aby odpovidal jejimu nazvu.

V podkapitole 6.2 Souhrnné vyhodnoceni vlivi na obyvatelstvo, sloZky Zivotniho prostfedi,
kulturné historické dédictvi a hmotny majetek v &asti Metodika hodnoceni vymezenych koridord,
konkrétné ve Zpldsobu hodnoceni pozadujeme upresnit &i vysvétlit, jaky je rozdil mezi hodnotou
.-2"%, resp. ,+2" a hodnotou ,-1%, resp. ,+1" na stupnici vyznamnosti hodnoceni v zavislosti
na zde uvedeném slovnim komentafi, ktery je k obéma hodnotam prakticky stejny ci se lisi
pouze nepatrné. Takto pozadujeme upravit i popis uzité metody hodnoceni kumulativnich
a synergickych vlivl uvedeny v podkapitole 6.3 Vyhodnoceni kumulativnich a synergickych
viiva.

V ramci provedeného hodnoceni podkapitoly 6.2. by autorizovana osoba meéla uvést celou
charakteristiku kazdého identifikovaného vlivu, tj. nejen zda se jedna o vliv pozitivni,
nebo negativni, ale i zda jde o vliv pfimy, nepfimy, trvaly, dlouhodoby, kratkodoby, lokalni,
regionalni atd. (dle definovanych sledovanych vlivl). V nékterych pfipadech, napf. podkap.
6.4.2 Vlivy hluku, podkap. 6.2.8 Vlivy na faunu, fléru, biodiverzitu a ekosystémy, podkap.
6.2.9 Vlivy na krajinu, krajinny rdz atd., zcela chybi jasny zavér z hlediska vsSech
identifikovanych vlivl aktualizace na danou sloZku Zivotniho prostfedi. Prosime o provedeni
revize celé podkapitoly 6.2 a o jeji fadné doplnéni v tomto smyslu.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi
Vrsovicka 1442/65, 100 10 Praha 10

(+420) 26712-1111
posta@mzp.cz
ISDS: 9gsaax4
WWW.mzp.cz
7/12



S Odbor posuzovani vlivili na Zivotni
Ministerstvo Zivotniho prostredi prostiedi a integrované prevence

Do podkapitoly 6.3 Vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivG zadédme doplnit informaci
o tom, zda byly (a které) pfi zpracovani hodnoceni respektovany rozsudky Nejvyssiho spravniho
soudu zabyvajici se hodnocenim kumulativnich a synergickych vliva.

V ramci podkapitoly 6.3 nejsou hodnoceny kumulativni a synergické vlivy na klima a ovzdusi
ve smyslu imisni zatéze Uzemi, pficemz neni uvedeno, proc byla tato slozka Zzivotniho prostredi
z hodnoceni vypusténa. Je tedy nutné doplnit toto zdGvodnéni.

Zadame deklarovat, a v tomto smyslu upravit komentari uvedeny jako posledni odstavec v ¢asti
Metodika vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivi podkapitoly 6.3, Ze zjisténé
kumulativni a synergické vlivy lze skutecné pokryt stanovenymi minimalizacnimi opatfenimi
a ukazateli v pfisluSnych kapitolach vyhodnoceni SEA.

VSechny pfipominky tykajici se metodiky vyhodnoceni je nutné reflektovat
i v kapitole 7 Porovnani zjisténych nebo predpoklddanych kladnych a zdpornych vlivd dle
jednotlivych variant FeSeni a jejich zhodnoceni, popis pouZitych metod vyhodnoceni vCetné jejich
omezeni.

Zadame o revizi celé &asti Vysledky hodnoceni kumulativnich a synergickych viivd podkapitoly
6.3 a prosime doplnit slovni komentare tak, aby odpovidaly stanovené stupnici vyznamnosti.
Je také tfeba uvést zdGvodnéni, pro¢ autorizovana osoba do&la k danym zavérdm.

V podkapitole 6.4. Vysledky vyhodnoceni pfeshrani¢nich vlivi je pouze uveden zavér z tohoto
hodnoceni, nicméné samotné preshrani¢ni hodnoceni patrné chybi (napf. neni uvedeno, z ¢eho
vychazi metodika hodnoceni tohoto vlivu). Ani z hodnoticich tabulek tato skutecnost neni patrna.
Zadame doplnit. Rovnéz je tfeba doplnit alesport souhrnnou charakteristiku identifikovanych
preshrani¢nich vlivy.

Prosime o sjednoceni pfistupu ke stanovovani minimalizacnich opatifeni a monitorovacich
ukazatell. N&kde se k nim autorizovand osoba vyjadfuje jiz ptimo u hodnoceni dané slozky
zivotniho prostiedi v podkapitole 6, nékde az v ramci pfislusné podkapitoly.

V podkapitole 6.5 Shrnuti vyhodnoceni identifikovanych vlivG jsou prezentovany tabulky,
ze kterych neni zfejmé, o jaké vlivy se pfesné jedna. Maji minimalni vypovidaci schopnost, nebot
nelze rozlisit, které vlivy jsou napf. dlouhodobé a které trvalé. Tabulka obsahujici vlivy pfimé,
nepiimé & sekundarni neni vlbec uvedena. Zaddme tuto &ast prepracovat véetné zavérl
z tohoto hodnoceni, které je nutné radné okomentovat.

Na konci podkapitoly 6.5 jsou uvedena struénd shrnuti hodnoceni 9AZUR SCK, kterd vsak
nekoresponduji s obsahem ostatnich ¢asti kapitoly 6. Autorizovana osoba sdéluje, ze se jedna
o koncepci, ktera nema vyznamné negativni vlivy, které by vyloucily pfijeti koncepce, ackoliv
identifikovala napf. potencidlni vyznamné negativni vliv na ZPF & krajinu. Zadédme tedy
autorizovanou osobu o zdlvodnéni, pro¢ dospéla k tomuto zavéru.
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Stejné je formulovano i sdéleni tykajici se pfeshrani¢nich vlivd. Ty jsou v8ak v pfipadé& koridoru
D216 dle podkapitoly 6.4 obdobné vlivim plsobicim na Gzemi Stfedoleského kraje, tedy
v nékterych ptipadech i vyznamné negativni. Proto i tady poZadujeme zdQvodnit uvedené
tvrzeni.

7. Kapitola 7. Porovndni zjisténych nebo predpoklddanych kladnych a zdpornych vlivd dle
jednotlivych variant feseni a jejich zhodnoceni, popis pouzZitych metod vyhodnoceni véetné
jejich omezeni

Dle srovnani nulové a aktivni varianty feseni navrhu aktualizace v podkapitole 7.1 Varianty
rfeseni byla u vSech slozek Zivotniho prostredi, kromé kategorie ovzdusi a klima, vyhodnocena
jako pFiznivéjsi varianta nulova. V zavéru podkapitoly 7.1 je uvedeno shrnuti tohoto porovnani,
které pouze konstatuje, Ze jako varianta ptiznivéj&i z hlediska vlivi na sledované slozky Zivotniho
prostiedi je hodnocena varianta nulova, pficemz nasleduje obecna stru¢na informace
o identifikovanych vlivech aktivni varianty. Zcela vSak chybi jakékoliv vyjadreni o tom,
co z provedeného porovnani variant autorizovand osoba vyvozuje, ktera varianta je
upfednostnéna apod. Toto véetné zdlvodnéni je nutné doplnit.

Déle je v kapitole 7, zejména tedy v podkapitole 7.2 Metodika vyhodnoceni viivi 9A ZUR SK
na Zivotni prostredi, nutné reflektovat vSechny pripominky MZP tykajici se metodiky
vyhodnoceni, které byly uplatnény v ramci pfipominkovani ostatnich kapitol vyhodnoceni SEA,
zejména kapitoly 6.

8. Kapitola 8. Popis navrhovanych opatreni pro predchdzeni, snizeni nebo kompenzaci vsech
zjisténych nebo pfedpoklddanych zavaZnych zdpornych vlivd na Zivotni prostredi

V této kapitole je uvedeno, Z7e nékterd zde navrhovand opatfeni nebyla prevzata
do kapitoly 11 Ndvrh poZadavkd na rozhodovani ve vymezenych plochdch a koridorech
z hlediska minimalizace negativnich vlivG na Zivotni prostfedi a nejsou tedy navrhovana
k zapracovani do 9AZUR SCK. Dlvodem je prevazené skutecnost, ze se dle jejich charakteru
jedna o ,projektova"“ opatreni, ktera prekracuji podrobnost aktualizace. Tato opatfeni nelze
opomijet, je nybrz nutné, aby byla zapracovana do odlivodnéni ndvrhu 9AZUR SCK, kde budou
slouzit pro pofizovatele nizsich izemné planovacich dokumentaci a pro navazujici fizeni. Takto
to musi byt navrzeno ze strany autorizované osoby a uvedeno ve vyhodnoceni SEA, resp. je
7adouci, aby se navrzend Uprava rovnou projevila v oddvodnéni navrhu aktualizace ve vazbé
na spolupraci autorizované osoby s pofizovatelem.
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9. Kapitola 9. Zhodnoceni zplsobu zapracovdni vnitrostatnich cil ochrany Zivotniho prostredi
do nédvrhu 9A ZUR Stfedodeského kraje a jejich zohlednéni pti vybéru variant Feseni

Ve vazbé na zpracovani této kapitoly si pokladame nékolik otazek, a to: ,Je skutec¢né zhodnocen
zpUsob zapracovani cild ochrany Zivotniho prostfedi do izemné planovaci dokumentace? Byly
vibec né&jaké cile zapracovany? Dle uvedenych informaci v podkapitole 1.2 nemé&la autorizovana
osoba ambice toto ucinit. Je timto dlvodem skutenost, Ze je jiz platnd uzemné planovaci
dokumentace prevazné stanovuje? Jak maji byt respektovany cile ochrany zZivotniho prostredi,
kdyz je Uzemné planovaci dokumentace nebude obsahovat?" Sdélujeme, Ze se nelze pouze
odvolavat na platné pravni predpisy a na to, Ze Ukolem Uzemné planovaci dokumentace neni
tyto predpisy prejimat. Musi byt zohlednény i vysledky z vyhodnoceni SEA, resp. z tzv. procesu
SEA. Nejedna se a nema se jednat pouze o formalni proceduru tohoto procesu.

Dale je tfeba okomentovat, zda a pro¢ (ne)byly tyto cile zohlednény pfi vybéru variant feSeni.

Autorizovana osoba zde uvadi, Ze pfi zpracovani ndvrhu 9AZUR SCK byly ¢aste¢né akceptovany
relevantni cile ochrany zivotniho prostifedi pfijaté na vnitrostatni Urovni a to tak, jak byly
vyhodnoceny v kapitole 2. Prosime objasnit, co znamena ,Castecné akceptovany". Je nutné
se vyjadrit ve smyslu, zda je toto dostatecné ¢i nikoliv.

Domnivdme se, ze by autorizovana osoba méla zajistit zapracovani cild ochrany Zivotniho
prostiedi i u jinych slozek Zivotniho prostfedi, tzn. i u téch, u kterych byly vyhodnoceny vlivy
mirné az vyznamné negativni, a to s odkazem na pfistup k hodnoceni, ktery probéhl ¢i mél
probéhnout v kapitole 2 vyhodnoceni SEA.

10. Kapitola 10. Ndvrh ukazateld pro sledovani viivi zmény UPD na Zivotni prostfedi

Do Uvodu této kapitoly zadame k informaci o tom, Ze navrzené indikatory byly zkonzultovany
s porizovatelem této aktualizace rovnéz doplnit informaci, zda je pofizovatel schopny tyto
indikatory mérit a vyhodnocovat.

11. Kapitola 11. Ndvrh poZadavkG na rozhodovani ve vymezenych plochdch a koridorech
z hlediska minimalizace negativnich vlivi na Zivotni prostiedi

V rémci kapitoly je pro oba koridory D216 a D217 navrzeno stanoveni specifickych regulativl
a Uprava ¢lanku 129 kapitoly 4.1.1.2. Zelezni¢ni doprava navrhu aktualizace, do kterého jsou
promitnuta specifickd opatfeni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci zjisténych nebo
predpokladanych negativnich vlivi uvedend v kapitole &. 8. Jedna se pouze o opatFeni, ktera lIze
promitnout do aktualizace. Byl tento navrh autorizované osoby konzultovan se zpracovatelem
a porizovatelem této aktualizace ve snaze zajistit Upravu c¢lanku pfimo v navrhu aktualizace,

resp. v jeho vyrokové Casti?
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Jak je jiz uvedeno vysSe v bodu 8, je tfeba, aby byla i dalSi navrhovana minimaliza¢ni opatfeni,
kterd sice nelze zapracovat do ¢&ldnku 129, prevzata do odlvodnéni ndvrhu aktualizace tak,
aby byly osetfeny vSechny potencialni negativni vlivy vyplyvajici z uplatnéni navrhu aktualizace.
Tato informace by nasledné méla byt v této kapitole uvedena.

12. Kapitola 12. Netechnické shrnuti vySe uvedenych udajd

Je nutné reflektovat pripominky z pfedchozich kapitol vyhodnoceni SEA, které by se mély projevit
i zde, a provéfit, zda vibec dochazi ke shrnuti véech kapitol vyhodnoceni SEA.

13. Kapitola 13. Zdvér

V této kapitole zcela chybi ndvrh stanoviska SEA, co? byl jeden z pozadavkl stanoviska MZP
k potfebé posouzeni aktualizace. Prosime doplnit.

14. Kapitola 14. Vyhodnoceni poZadavkl uvedenych ve stanovisku MZP_k potfebé posouzeni
aktualizace zdsad uzemniho rozvoje z hlediska vlivi na Zivotni prostredi

V uvedené tabulce chybi vyporadéni poslednich dvou bodl stanoviska MZP k potiebé posouzeni
aktualizace. Je tfeba doplnit.

15. Kapitola 15. Pfilohy — podkladové tabulky zjisténych vlivd

V kapitole 15 by mély byt u navrhovanych koridor( taktéZ zhodnoceny mozné vlivy sekundarni,
pfimé a nepfimé. Rovnéz musi byt jasné, zda se v konkrétnim pfipadé jedna o vliv dlouhodoby
¢i trvaly, resp. kratkodoby i stfednédoby. Toto hodnoceni vsak z této tabulkové C(Casti
vyhodnoceni SEA neni patrné, ackoliv zahlavi tabulek je k tomu uzplsobeno. Je tedy nutné
dostateénym zplsobem okomentovat miru vlivQ véetné ¢asového plsobeni apod.

Dale 24ddme o provedeni revize popisu vlivil z divodu rozpor( s uvedenou &iselnou hodnotou,
a to v celé kapitole 15. Jako ptiklad Ize uvézt komentéie u hodnoceni dopadl na ZPF & PUPFL
(v celé kapitole 15), kdy poskytnuty komentaF dostateéné nezdlvodfiuje uvedenou &iselnou miru
vlivu vcetné rozsahu a vliv jako takovy. Proto je tfeba, aby byly v celé kapitole 15 nejen fadné
popsany a charakterizovany identifikované vlivy, ale aby bylo rovnéz dikladné zdlvodnéno, pro¢
autorizovana osoba hodnoti vliv praveé takto.

I v pfipadé hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivQ (v celé kapitole 15) je nutné
identifikované vlivy blize charakterizovat, uvést, s ¢im jsou v kumulaci ¢i synergii, a |épe
zdUvodnit volbu uvedené &iselné hodnoty.
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Dale Vam sdélujeme, Ze dle § 10i odst. 2 zakona o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi
pozadujeme vyhodnoceni SEA dopracovat ve smyslu vySe uvedeném a takto opravené
nejprve predlozit MZP ke kontrole a aZ poté pozadat spole¢né s dal$imi podklady
dle § 42b odst. 6 stavebniho zakona o vydani stanoviska dle § 10g zakona o posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi.

Mgr. EvZzen Dolezal

v . 7 s . O
reditel odboru posuzovani vlivu
na zivotni prostifedi a integrované
prevence

podepsano elektronicky

Priloha:

- Dokument vyhodnoceni SEA s pfipominkami

Na védomi

- odbor vykonu statni spravy I

- odbor ochrany horninového a pldniho prostiedi

- odbor zvlastni Uzemni ochrany pfirody a krajiny

- odbor druhové ochrany a implementace mezinarodnich zavazk{
- odbor ochrany ovzdusi
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