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ROZHODNUTI

Krajsky trad StredoCeského kraje, Odbor legislativné pravni a krajsky zivnostensky ufad,
vécné a mistné prislusny organ podle ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb.,
o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisti a podle ustanoveni § 89 odst. 1
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,spravni fad®),
prezkoumal, podle ustanoveni § 92 odst. 1 spravniho fadu, odvolani, které podal
dne 15.08.2022 pan ‘¥ B8 AT la i i MR e R et LE R S e P (ddle jen
,,odvolatel”), proti rozhodnuti Méstského uiadu Cesky Brod, Odbor dopravy a obecni
Zivnostensky urad (dale jen ,,spravni organ I. stupné®), vyhotovenému dne 30.06.2022

pod sp.zn.: S-MUCB 17687/2021/0DZU-Kre a &.j.: MUCB 35184/2022, které nabylo dne
10.08.2022 pravni moci.

Krajsky uiad Stredoceského kraje, Odbor legislativné pravni a krajsky Zivnostensky
urad, v souladu s ustanovenim § 92 odst. 1 spravniho faddu, odvolani, podané odvolatelem
proti rozhodnuti spravniho organu I. stupné ze dne 30.06.2022 pod sp.zn.: S-MUCB
17687/2021/0DZU-Kre a &.j.: MUCB 35184/2022, jako opoZdéné, zamita.

Odivodnéni

Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor legislativné pravni a krajsky Zivnostensky utrad
(dale jen ,odvolaci spravni organ®), prostudoval piedlozenou spisovou dokumentaci,
ze které vyplyva, Ze spravni organ I. stupné, jakozto vécné a mistné prisluSny spravni organ,

vyhotovil dne 30.06.2022, pod sp.zn.: S-MUCB 17687/2021/0DZU-Kre a &j.: MUCB



35184/2022, rozhodnuti, kterym zamitl Zadost o obnovu fizeni, kterou uplatnil dne 25.04.2022
pan P s ve véci vedené pod sp.zn.: S-MUCB 17687/2021/0DZU, nebot’ nevysly

najevo dfive neznamé skuteCnosti nebo dikazy, které existovaly v dob& pivodniho fizeni

a které ucastnik, jemuz jsou ku prospéchu, nemohl v ptivodnim fizeni uplatnit.

Pisemné vyhotoveni rozhodnuti bylo odvolateli nasledné¢ doru¢eno (oznameno)
prostiednictvim provozovatele poStovnich sluzeb dne 25.07.2022 tak, jak dokladuje
dorucenka predmétné listovni zasilky, a to ve smyslu ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho fadu,
tedy ndhradnim dorucenim, tzv. fikci, kdyZz ze zadznamu provozovatele postovnich sluzeb
na dorucence predmétné listovni zasilky vyplyva, ze odvolatel nebyl pii pokusu o doruceni
zasilky zastizen, a proto byla poStovni zasilka uloZena u provozovatele postovnich sluzeb
a dale dne 13.07.2022 ptipravena k vyzvednuti. Protoze si odvolatel v ulozni dobé zésilku
nevyzvedl, byla tato 10tym dnem ode dne, kdy byla pfipravena k vyzvednuti, povazovana

za dorucenou (§ 24 odst. 1 spravniho tadu, ve kterém je stanoveno, ze: , Jestlize si adresat

ulozené pisemnosti pisemnost ve lhuté 10 dnu od dne, kdy bvla k vyzvednuti pripravena,

nevyzvedne, pisemnost _se povazuje za _dorucenou _poslednim dne teéto  lhuty*)),

tedy za dorucenou dne 25.07.2022. Pfedmétna listovni zésilka obsahujici napadené rozhodnuti
byla provozovatelem postovnich sluzeb nasledné, dne 01.08.2022, vlozena do domovni
schranky. K datumu pfevzeti (doruceni — oznameni) rozhodnuti, tedy ke dni 25.07.2022,
pak byla vazana i 15ti denni lhiita pro podani odvolani. Odvolatel tak mohl odvolani, jako

fadny opravny prostiedek, podat nejpozdéji dne 09.08.2022.

Jak vyplyva zpredlozené spisové dokumentace, odvolatel podal proti predmétnému

rozhodnuti odvolani dne az 15.08.2022.

Odvolaci spravni organ nasledné podané odvolani, véetné spisové dokumentace, obdrzel dne
13.04.2023, kdyz si odvolani, spole¢né se spisovou dokumentaci, vyzadal u spravniho organu
L. stupné na zakladé zaloby pro necinnost, uplatnéné odvolatelem proti necinnosti odvolaciho
spravniho organu ve véci odvolani proti rozhodnuti o zamitnuti zadosti o obnovu fizeni

(viz. vyse oznacengé).

Odvolaci spravni organ néasledné po prostudovani predlozené spisové dokumentace zjistil a je
nucen konstatovat, ze lhlita pro podéni odvolani, stanovena § 83 odst. 1 spravniho fadu
(15 dnti ode dne oznameni rozhodnuti), nebyla ze strany odvolatele prokazatelné dodrzena.
Jak jiz bylo shora konstatovano, napadené rozhodnuti bylo odvolateli bez jakychkoliv
pochybnosti fadné doruceno/oznameno dne 25.07.2022. Odvolaci spravni organ je dale nucen
konstatovat, ze U€inky ve vztahu k poc¢atku béhu odvolaci lhlity nastaly prokazatelné ke dni
doruceni/ozndmeni rozhodnuti, tedy ke dni 25.07.2022. Odvolatel tak mohl podat odvolani

(jak jiz bylo vySe konstatovano), které by vyvolalo odkladné G¢inky pfedmétného rozhodnuti,



nejpozdéji dne 09.08.2022. Jelikoz vSak odvolatel podal odvolani prokazatelné az dne
15.08.2022, nabylo predmétné rozhodnuti o piestupku dne 10.08.2022 pravni moci,

a 1ze nepochybné uzavrit, Ze zcela v souladu s platnymi pravnimi piedpisy.
Ode dne, kdy napadené rozhodnuti nabylo pravni moci, tak nastaly i jeho u¢inky.

Ke zpiisobu doruceni odvolaci spravni organ jiz pouze dodava, ze skuteCnost, ze je predmétna
zasilka nasledné vloZzena do domovni schranky a odvolatel ji pak zdomovni schranky
vyzvedne, je zcela irelevantni, respektive tato skutecnost nema zadny vliv na uplatnéni fikce
doruceni (10 den ode dne kdy je pfipravena k vyzvednuti). To znamend, Ze neni jiz ani
rozhodné, kdy si odvolatel listovni zasilku z domovni schranky vyzvedl. Lze tedy nepochybné
dovodit z&vér, ze rozhodné datum pro béh lhity pro podani odvoléani je doruceni rozhodnuti
(10 den ode dne, kdy byla listovni zasilka obsahujici rozhodnuti pfipravena k vyzvednuti),
nikoliv tedy datum, kdy si adresat (odvolatel) vyzvedne listovni zasilku z domovni schranky.
Nutno dodat, ze na ptislusny spravni organ neni ustanovenim § 24 odst. 1 spravniho tadu
delegovano opravnéni, aby na zaklad¢ své uvahy, v ptipad€ naplnéni podminek fikce doruceni
(dorucovaci adresa a uplynuti ulozni doby) ucinil zavér, zda bude nebo nebude zasilku
povazovat za doruCenou. Ve zde posuzovaném piipadé¢ byly podminky fikce doruceni
naplnény a spravnimu organu I. stupné tak nezbylo, nez povazovat listovni zasilku obsahujici

napadené rozhodnuti za doru¢enou 10 dnem ode dne, kdy byla pfipravena k vyzvednuti.

Jelikoz odvolani bylo podano opozdéné a predmétné rozhodnuti tak jiz nabylo pravni moci,
zkoumal nasledné odvolaci spravni organ, zda nejsou dany piedpoklady pro zahajeni
prezkumného ftizeni, piedpoklady pro obnovu fizeni nebo pro vydani nového rozhodnuti,

pri¢emz vychazel z ptedlozené spisové dokumentace a souvisejiciho meritorniho rozhodnuti.

Odvolaci spravni organ prostudoval predmétnou spisovou dokumentaci, piezkoumal
opozdéné podanym odvolanim napadené rozhodnuti a vzhledem ke vSem skutecnostem
vyplyvajicim z jednotlivych podkladi dospél k zavéru, Ze neni divod pochybovat o tom,
7ze ve zde posuzovaném piipadé nevysly najevo diive neznamé skuteCnosti nebo dikazy,
které existovaly v dobé ptivodniho fizeni (zahajeno doruc¢enim zésilky obsahujici predmétny,
dle nazoru odvolatele sporny, piikaz o ulozeni pokuty odvolateli). Ve zde posuzovaném
ptipadé odvolatel sice predklada kopii 1. strany piikazu vydaného na osobu zZhiiEag.imird
nicméné tato nepochybné neprokazuje, Ze by tento piikaz byl obsahem listovni zasilky
doruCované odvolateli, nelze ji pak povaZovat ani za dikaz ve smyslu ustanoveni § 100
odst. 1 pism. a) spravniho fadu. Stejné tak zdménu piikazu v listovni zasilce neprokazuje jeji
kopie, kterou odvolatel také doklada. Materialni strankou pfedmétu zadosti o obnovu fizeni,

respektive podnétu k pfezkumnému fizeni se pak odvolaci spravni organ jiz zabyval



vusneseni ze dne 19.09.2022, kterym nevyhovél odvolateli, ktery zadal o opatieni proti

nedinnosti.

Odvolaci spravni organ se se zaveéry spravniho organu I. stupné, které pak povazuje
za prezkoumatelné, ztotoznuje. Nutno konstatovat, ze spisova dokumentace ve svém obsahu
nevykazuje zadné skuteCnosti, respektive takové podklady c¢i takové dikazy, které by

odtivodnovaly povoleni obnovy fizeni v dané véci.

Ze vSech vyse uvedenych divodi rozhodl odvolaci spravni organ tak, jak je uvedeno

ve vyroku rozhodnuti.

Poucdeni
Toto rozhodnuti je kone¢né a nelze se jiz proti nému dale odvolat

(§ 91 odst. 1 spravniho fadu).

Bc. Ladislav Zamostny
odborny referent
oddéleni prestupki a spravnich agend

Obdrzi:

N S N T A A
AT T P T S BT

Na védomi:

- spravni orgén L. stupné
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