Krajsky Gfad Stfedoceského kraje

ODBOR LEGISLATIVNE PRAVNI A KRAJSKY ZIVNOSTENSKY URAD

Praha: 24.5.2023 E RSN
Cislo jednaci: 068588/2023/KUSK S
Spisova znacka: SZ_05571§O/2O23/KI/J181084 LR
VyfFizuje: Bc. Patrik M . 585 .
yrizuje C. Fatr1 oravec ”_.:! E;' .-1_'., '-:-". f_i%‘-:l,,."- :}J:
Znacka: OLPPS/Mor . N
LR
ROZHODNUTI

Krajsky urad Sttedoceského kraje, Odbor legislativné pravni a krajsky zivnostensky uiad, jako
pfislusny sprdvni organ podle wustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zdkona
¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisti, podle ustanoveni
§ 89 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich piredpist (dale jen
»spravni fad“) a podle wustanoveni § 98 odst. 1 =zdkona ¢&. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky*),
rozhodl vodvolacim fizeni na zakladé odvolani, které podal ji-hlspazin iy
TETEEE L My R B A e e R el (déle jen ,,obvinény“), zastoupeny na
zéklad€ plné moci Sulisem EEREE Sime s D b SIISnR an e LET LR i g A R LR T it
#EEEGLS proti rozhodnuti Méstského ufadu Cernosice ze dne 7.3.2023 pod ¢j.: MUCE
44075/2023 OP/FiDa

takto:

podle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho fadu se odvolani obvinéného zamita anapadené

rozhodnutise potvrzuje vcelémrozsahu.

Odiuvodnéni:

Napadenym rozhodnutim Méstského ttadu Cernosice (déle jen ,,spravni organ L. stupn&®) ze
dne 7.3.2023 pod ¢.j.: MUCE 44075/2023 OP/FiDa (dale jen ,napadené rozhodnuti*) byl
obvinény uznan vinnym ze spachani prestupku podle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4 zakona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakont
(zékon o silni¢nim provozu), ve znéni pozd&jSich predpisi (dale jen ,,zdkon o silni¢nim
provozu®), kterého se mél vrozporu sust. § 18 odst. 4 zdkona o silni¢nim provozu
z nedbalosti dopustit tim, Ze jako fyzicka osoba v provozu na pozemnich komunikacich pii
fizeni vozidla prekrocil nejvyssi dovolenou rychlost stanovenou obecnou tipravou provozu pro
rychlost v obci 0 méné nez 20 km/h, nebot’ dne 19.9.2022 ve 9:45 hodin v obci Lety, v ulici

Prazska v blizkosti ¢p. 178, pii fizeni motorového vozidla tovarni znacky Mercedes,
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registracni znaCky #E7ETEE s vozidlem projizdél méfenym usekem rychlosti 64 km/h. Pti
odectu mozné tolerance méficiho zatizeni - 3 km/h , byla tedy namétena rychlost 61 km/h,
tedy rychlost o 11 km/h vyssi, nez ktera byla v daném tseku obecnou pravou provozu pro

jizdu v obci povolena.

Za spachani uvedeného prestupku spravni organ I. stupné obvinénému ulozil spravni trest
pokuty ve vysi 1 500 K¢ a soucasné ulozil povinnost uhradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vysi 1 000 K¢.

Obvinény napadl rozhodnuti sprdvniho organu I. stupné v celém rozsahu v¢as podanym

odvolanim, ve kterém v souhrnu namit4 nasledujici.

Fotografie zrychloméru je neprikaznd pro vadu méfeni, mezi méfenym vozidlem a

rychlomérem je prekazka, ktera se nachazi v zorném uhlu radarové kamery (dopravni znacka).

Fotografie z rychloméru je neprikazna pro nemoznost identifikace méteného vozidla. Vozidlo
na velkém snimku ma citelnou registracni znacku, vozidlo na malém snimku, opatfeném

zamérnym ktizem, vSak registracni znacku citelnou nema4. Jde ptitom o dva odlisné snimky.

Neni zfejmé, kde bylo méfeno, dle vyroku rozhodnuti bylo méteno u ¢.p. 178 na ulici Prazska
v obci Lety, takové misto vSak neexistuje, coZ znemozituje prezkoumat, zda straznici méfili

v uréeném useku.

Méstska policie Revnice nebyla opravnéna méfit na izemi obce Lety, diikaz tedy byl ziskan

nezakonné.

Vzhledem k tomu navrhuje napadené rozhodnuti zrusit a fizeni zastavit z diivodu nemoznosti

odstranéni vytykanych vad, které jsou ze své povahy neodstranitelné.

Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor legislativné pravni a krajsky zivnostensky tiad (dale
jen ,odvolaci spravni organ“) ptezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které

vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi piedpisy a uvadi nasledujici.

Soucasti spisu je Oznameni podezieni ze spachani prestupku — dokumentace, jehoz soucasti
jsou dvé fotografie méteného vozidla. Z mensi fotografie (se zdmérnym kiizem na vozidle)
vyplyva, ze v okamziku méfeni se mezi meéfenym vozidlem a méficim zafizenim nenachazi
zadna prekéazka. Dale odvolaci spravni organ souhlasi s obvinénym, ze Oznadmeni podezieni
ze spachani prestupku — dokumentace obsahuje dva rizné snimky. Jedna se o vétsi snimek
s vozidlem, u n¢hoz je jasné Citelna registracni znacka a mensi snimek, na kterém registracni
znacka vozidla skutecné Citelna neni, nicméné pravé proto je pod timto menSim snimkem

zachycen detailni pohled na registra¢ni znacku méteného vozidla, tj. S<EEEE5E coz zcela
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jasné prokazuje, ze rychlost byla namétena prave vozidlu s touto registracni znackou. Soucasti
spisu je téz ovetovaci list pouzitétho méticiho zafizeni. Z né&j predevsim plyne, Ze v dobé
méfeni rychlosti byl aktualni a osvédcoval spravnou funkci métidla, nebot je v ném uvedeno,
podle jakého metrologického predpisu byl rychlomér zkousen, a to se zavérem, ze rychlomér
ma pozadované metrologické vlastnosti a lze jej pouzivat pro méfeni rychlosti silni¢nich
vozidel. S ohledem na skute¢nosti vyplyvajici z citované vefejné listiny do spravniho spisu
zalozené ma odvolaci spravni organ za prokazané, ze rychlost pfedmétného vozidla fizeného
obvinénym byla zmétena bezvadné. Ostatné, pokud by tomu tak nebylo, vysledek méfeni by
byl ,,anulovan‘ a nebyl by viibec zaznamenan (viz napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 8. 3. 2018 pod €. j. As 152/2017-30). Soucésti spisu je téz osvédCeni obsluhy
rychloméru prokazujici zvladnuti obsluhy méficiho zatfizeni a opravnéni provadét méfeni.
Vzhledem k vySe uvedenému odvolaci spravni organ névrh obvinéného na provedeni dikazu
¢tenim navodu k obsluze méficiho zafizeni zamitd jako nadbytecny, nebot’ byl zjistén stav

véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti.

Ve vyroku napadeného rozhodnuti je misto spachdni pfestupku uvedeno v obci Lety, v ulici
Prazska v blizkosti ¢p. 178. Soucasti spisu je Ozndmeni dopravniho ptestupku, kde je misto
spachani prestupku uvedeno v obci Lety, v ul. Prazska (orienta¢ni bod — ulice Zahradni ¢.p.
178). Soucasti spisu je téz vytisk z webu mapy.cz, ze kterého je zfejmé, ze ulice Prazska a
Zahradni se kiizi, kdyz ul. Zahradni je v podstaté kolma na ul. Prazskou, pti¢emz pravé v ulici
Zahradni se nachazi dim ¢.p. 178, jeZ je svou bocni stranou rovnobézny s ulici Prazskou.
Misto spachani prestupku je tak ve vyroku napadeného rozhodnuti uvedeno dostatecné urcité,
presné a prezkoumatelné tak, aby nemohlo byt zaménéno s mistem jinym, kdyz je ziejmé, ze
jde o obec Lety, ulice Prazska, v blizkosti domu ¢.p. 178. Samotny dim ¢.p. 178 se pritom
nenachazi v ul. Prazska, ale v ulici Zahradni a jeho poloha blize specifikuje misto spachani
prestupku v ulici Prazska. Jde tak o misto nachazejici se mezi kruhovym objezdem a mostem
pres Berounku, tedy misto nachazejici se v iseku stanoveném Policii CR pro méfeni rychlosti
MP Revnice, jak vyplyva z podkladu Stanoveni useku méfeni rychlosti ze dne 11.10.2021

zalozeného ve spisu.

Ve Véstniku pravnich piedpistt StfedoCeského kraje, ro¢nik 2016, ¢astka 9, rozeslana dne
11.11.2016, byla pod ¢islem 162/VS/2016 (KS) zvetejnéna vefejnopravni smlouva uzaviena
mezi méstem Revnice a obci Lety — zajistovani vykonu &innosti podle zakona o obecni
policii. Na zakladé této vefejnopravni smlouvy je Obecni policie Revnice opravnéna
vykonavat ¢innost na tzemi obce Lety tak, jak to pfedpoklada ust. § 3a zdkona ¢. 553/1991

Sb., o obecni policii.

Zavérem odvolaci spravni organ konstatuje, Ze spravni organ I. stupné v ramci zakladni

zasady spravniho fizeni uvedené v § 3 spravniho fadu zjistil stav véci, o0 némz nejsou divodné
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pochybnosti. Spravni organ I. stupné v napadeném rozhodnuti oznacil podklady pro vydani
napadeného rozhodnuti a z nich vyplyvajici dikazy, které provedl pfi ustnim jednani, stejné
jako v napadeném rozhodnuti provedl jejich hodnoceni a k nému vztazeny vyklad pravnich
predpist. K procesni strance véci odvolaci spravni organ uvadi, ze neshledal zadné vady, jez
by zakladaly nespravnost ¢i nezakonnost postupu spravniho organu I. stupné. Obvinény byl o
vsech procesnich ukonech tadné a vcas informovan a byla mu vzdy poskytnuta dostatecna
doba na uplatnéni jeho prav, o kterych byl i v dostate¢ném rozsahu poucen. Obvinény tak
nebyl zadnym zplisobem na svych prévech tcastnika fizeni kracen. Odvolaci spravni organ
tak opakované konstatuje, Zze v postupu spravniho organu I. stupné neshledal rozpor se

zakonem. Veskeré namitky obvinéného tak byly shledany nediivodnymi.

Odvolaci spravni organ po piezkoumani spisové dokumentace dospél k zavéru, Ze napadené
rozhodnuti bylo vydano v souladu s platnymi pravnimi ptedpisy, a proto bylo, v souladu
s ustanovenim § 90 odst. 5 sprdvniho fadu, odvolani obvinéného zamitnuto a napadené

rozhodnuti potvrzeno.

Poudéeni

Toto rozhodnuti je kone¢né a nelze se jiz proti nému dale odvolat (§ 91 odst. 1 spravniho

radu).

Bc. Patrik Moravec

odborny referent odd€leni ptrestupkti a spravnich agend



