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Méstsky ufad Ri¢any

Odbor Zivotniho prostiedi

Odbor spravnich agend a dopravy
Masarykovo nam. 53/1

251 01 Ricany

K ¢.j. 317622/2019/07P/00354
sp. zn. 360449/2020-MURI/OSAD/Je

V Prahonicich dne 24. ¢ervence 2021 Datovou schrankou: skjbfwd

Véc: zasahy do Zivotniho prostredi a ZPF v souvislosti se zdamérem , Komunikace a inZzenyrské sité
Cestlice — propojeni stavajici mistni komunikace na trasu silnice 111/0039 (ul. Priihonicka/Ri¢anska)”

V soucasnosti vede Odbor spravnich agend a dopravy MU Ric¢any fizeni ,Komunikace a inZenyrské
sité Cestlice — propojeni stavajici mistni komunikace na trasu silnice 111/0039 (ul.
Priihonicka/Ri¢anskd)“ sp. zn. 360449/2020-MURI/OSAD/Je.

Dle ndm dostupnych informaci nebyla v rdmci fizeni predlozend stanoviska a rozhodnuti ve vécech
ochrany pfirody a Zivotniho prostfedi. Souhrnné vyjadieni organu ochrany ZP ze dne 24. 10. 2019,

¢. 383133/2019, ¢. j. 317622/2019/0ZP/00354, které bylo vydano k predchozimu —
pravomocné ukon¢enému — fizeni v této véci, sice jako stanovisko Organu ochrany ptirody a
krajiny uvadi na str. 2 ,Bez pfipominek”, ovSem z formulace neni zfejmé, zda si byl organ védom,
Ze (a) dojde k zasahu do ochrannych podminek zvlasté chranénych Zivocichu, jejichz pfitomnost na
pozemcich, kam je zdmér umistovan, byla zaznamenana v ramci zjiStovaciho fizeni a Ze (b) dojde
ke kaceni drevin rostoucich mimo les. Uvedené stanovisko nelze povaZzovat za souhlas ani s jednim
z uvedenych zasah(!

Absence vyjimky z ochrannych podminek zvlasté chranénych druht Zivocichu

V z4véru zjistovaciho fizeni k zdméru ,Vybudovani infrastruktury v k.d. Cestlice” €. j.
173133/2012/KUSK je na str. 2 uvedeno: ,V rdmci provedeného biologického prizkumu byl

v prostoru pldnovaného zaméru zjistén vyskyt zvlasté chranénych Zivocicha: krepelka polni
(Coturnix coturnix) a cmeldci rodu Bombus. ... Realizace zaméru je podminéna ziskanim souhlasné
vyjimky ze zdkazii u zvldasté chranénych druhd, jejichZ jedinci budou zamérem skodlivé dotceni ve
svém prirozeném vyvoji.”

Dle oznameni €. j. 121280/2021-MURI/ODP/1673 je zamér umistovan i na pozemky, na kterych
byla v ramci zjistovaciho fizeni zaznamenéna v{/§e citovana pFl’tomnost zvlasté chranénych druhd

sivotichii, jedna se o pozemky i mas i e R T e e e
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pod/e § 6 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovadni vlivi na Zivotni prostredi Vybudovani infrastruktury
v k.u. Cestlice® v tab. 1 Dotéené pozemky rfe§enym zémérem na str. 11.

Odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi KUSK ve svém vyjadreni 145484/2020/KUSK otéazkou
zvlasté chranénych zivocichl vibec nezabyva a nezabyva se ji ani souhrnné vyjadreni €. j.
317622/2019/07P/00354.

Vzhledem k umistovani zaméru na parcely, na kterych byla zjisténa pritomnost zvlasté chranénych
zivoCichU, je nutné predlozit vyjimku z ochranné péce o zvlasté chranéné Zivocichy, kterd se
vztahuje k témto pozemklm a tomuto zaméru.

Zastaralé, neprislusné, neodlivodnéné a chybné stanovisko organu ochrany ZPF

Dle ucastniku dostupnych informaci v souvislosti s pfedmétnou stavbou nebyl pravdépodobné
vydan souhlas k trvalému odnéti zemédélské pady ze ZPF. Souhrnné vyjadreni ¢. j.
317622/2019/07P/00354 uvadi na str. 1 nespecifické tvrzeni, ze ,Lokalita byla projedndna formou
zdvazného stanoviska k odnéti pozemku ze ZPF, které bylo vyddno Krajskym ufadem Stfedoceského
kraje ...“, neni tedy uvedeno, jaké konkrétni stanovisko je minéno. Dotazem na KUSK jsme dospéli
k zavéru, Ze nebylo vydano jiné stanovisko organu ochrany ZPF KUSK ne? &.j. 161111/2014/KUSK
ze dne 19. 12. 2014, které se vztahuje k zdméru ,,obsluzné komunikace ke komeréni zéné Cestlice”,
tedy nikoli ke citovanému zdmeéru, a zjevné nezahrnuje vsechny pozemky, na ktere je umistovan,
co? se tykd napF. pozemk 6«;:&1.u R e e e e T T
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Zaroven citované stanovisko orgdnu ochrany ZPF nespliiuje zdkonné parametry dle vykladu
zavazné judikatury. V rozsudku 54 A 189/2018 ze dne 9. kvétna 2019 se pise v odst. 58: ,,Zalovany
kromé toho zcela pominul, Ze je zdavazné stanovisko ze dne 2. 8. 2017 neprezkoumatelné, nebot
neobsahuje viibec Zddné odivodnéni, z néhoz by bylo seznatelné, proc dotceny orgdn dospél k

zaveéru, ze zménény zamer splriuje predpoklady, pro néz Ize zemédélskou pidy odejmout ze ZPF. ...

Je tomu tak proto, Ze ani v zdvazném stanovisku ze dne 30. 6. 2016 neni zdlvodnéno, proc je odnéti

zemédélské pidy v souladu se zdsadami uvedenymi v § 4 odst. 1 a odst. 2 zadkona o ochrané ZPF,

coZ jsou hlediska, jimiz se orgdn ochrany ZPF musi zabyvat i v pfipadé, Ze se jednd o zdmér na

zastavitelné ploSe vymezené v platném uzemnim pldnu (srov. § 9 odst. 5 ve spojeni s § 4 odst. 3

zdkona o ochrané ZPF). Mimoto nelze prehlédnout, Ze odiivodnéni zdvazného stanoviska ze dne 30.
6. 2016 nepriléhad na skutkovy stav, ktery zde byl v roce 2017. V situaci, kdy mnohé ze zmiriovanych
investic byly realizovdny pfed viastni realizaci komeréniho obchodniho centra CP Cestlice, nelze bez
blizsiho vysvétleni tvrdit, Ze se jednd o investice, jeZ by byly bez komercniho obchodniho centra CP
Cestlice nerealizovatelné.” Jinymi slovy, ve stanovisku chybi aktuaIni zd@ivodnéni, pro¢ je odnéti
zemédélské pldy v souladu se zdsadami uvedenymi v § 4 odst. 1 a odst. 2 zdkona o ochrané ZPF.

! Dostupné zde: https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA STC1608
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Kromé pozemkd, které jsou v ramci Uzemniho planu uréené k budovani plosné rozsahlych
komerénich zafizeni, je citovany zamér umistovan i na pozemky, které jsou v UP oznaéeny jako
Z0 a ZO/X ochranna a izolaéni zelefi (viz obr?) a tedy nejsou uréeny k zastavéni. To se tyka napf.
pozemku &% % Proto je v tomto pFipadé nezbytné posoudit pfevahu vefejného zajmu ve
smyslu § 4 odst. 3 zdkona €. 334/1992 Sb. o ochrané ZPF. Vzhledem uvedenému urceni pozemku

se na néj naopak neaplikuje § 4 odst. 4 zakona o ochrané ZPF.

OpakUJeme Ze souhrnné vyjadreni organu ochrany €. j. 317622/2019/OZP/00354 které bylo
vydano k predchozimu fizeni v této véci, se k zaleZitosti ochrany ZPF vyjadfuje neurcité a neni z néj
zfejmé, ktery pozemek jim ma byt dotéeny. Stanovisko je v mnoha ohledech neprezkoumatelné.

Chybéjici stanovisko organti ochrany pfirody k povoleni kaceni dievin podle § 8 odst. 6 ZOPK
Dle dostupnych informaci ziskanych za situace odepfeného ptistupu do spisu nebylo vydano
prislusné souhlasné stanovisko orgdnu ochrany prirody ke kdceni drevin rostoucich mimo les,
prestoZe na misté je evidentni, Ze za tcelem vystavby zaméru dojde k vykaceni dievin ve
znacném rozsahu, pricemz se jednd o posledni izola¢ni zelen predstavujici alespon minimalni
odstinéni komer¢ni zény od obytn\'/ch objektd obce Prihonice. Souhrnné vyjadfeni organu
ochrany ZP ze dne 24. 10. 2019, ev. ¢. 383133/2019, €. j. 317622/2019/0ZP/00354, které bylo
vydano k predchozimu — pravomocné ukonéenému - fizeni v této véci, jako stanovisko Organu
ochrany pfirody a krajiny uvadi na str. 2 ,,Bez pfipominek”, ale ke kaceni drevin rostoucich mimo
les se nevyjadfuje a mame dlivod se domnivat, Ze Odbor spravnich agend a dopravy zamér povoli i
bez tohoto stanoviska.

Ochrana ovzdusi

V rdmci souhrnného vyjadFeni €. j. 317622/2019/07P/00354 se Orgéan ochrany ovzdusi vyjadfuje
pouze k fazi vystavby, nikoli tedy otdzkou dopadu samotného provozu zaméru do kvality ovzdusi.
V této souvislosti je pochopitelné zasadni otazkou objem provozu na budované komunikaci a MU
Ri¢any si je védom situace, kdy developer za U¢elem projednavani dopadd (nejen tohoto) zaméru

2 Zdroj: www.cestlice-obec.cz a www.cuzk.cz
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do Zivotniho prostredi predklada neuplné odhady dopravy vyvolané predmeétnou komercni zénou.
Predlozena rozptylova studie vychazi dle informaci poskytnutych na str. 9 ze stejné
podhodnocenych odhadi dopravy jako studie hlukova a za relevantni by ji bylo mozné
povazovat pouze za situace, Ze by projekt obsahoval technické zatizeni, které bude provoz na
komunikaci limitovat na projednané/modelované trovni.

Pfes vySe uvedené ze studie vyplyva napt. navySeni imisni zatéze u benzo(a)pyrenu, jak se piSe na
str. 17: ,,Primérné rocni koncentrace benzo(a)pyrenu se v zdjmové oblasti pohybuji okolo hodnoty
imisniho limitu. ... Tento prispévek reseného zaméru k prdmérnym roc¢nim imisim benzo(a)pyrenu
Ize oznacit za mdlo vyznamny, presto se stdvajicim znecisténim ovzdusi v oblasti muZe podilet na

prekracovdni imisniho limitu.” Benzo(a)pyren je latkou mutagenni — tzn. deformujici plod — a je

prokazanym karcinogenem, prekroceni imisnich limitd ani riziko dalsiho zhorseni situace tedy
nelze brat na lehkou vahu. Stavba je umistovana do imisné zatizeného ¢tverce 469541, kde je dle
informaci CHMU?3 epizodicky i v priméru pfekraéovano nékolik imisnich limitd. V obdobi 2014-
2018 se limitu bliZila i primérna ro¢ni koncentrace PM; s na Urovni 17,3 pg/m3, ve studii je na str.
5 u tohoto polutantu uvedena prdmérnd ro¢ni koncentrace 16 — 18 pug/m3. Pfestoze je limit
primérné ro¢ni koncentrace PM, s stanoven na 20 pg/m? a je platny od roku 2020, na str. 13 je
uveden limit 25 pg/m3. Jak je pfiznano ve studii, primérna roéni koncentrace benzo(a)pyrenu se
dlouhodobé pohybuje okolo limitu 1,0 ng/m3 a bylo tomu tak i v obdobi 2014-2018.

Dale je prekracovan i imisni limit pro ochranu ekosystému a vegetace stanoveny pro priamérnou
ro¢ni koncentraci NOx na 30 ug/m3, pficemz primérnda hodnota za léta 2014-2018 byla 35,7
ug/m3. V oznameni zaméru ,komunikace a infrastruktura” se na str. 34 pise: ,, Nejblizsi maloplosné
zvldsté chrdnéné uzemi je Priihonicky park, se sbirkou drevin s vyznamnou estetickou hodnotou o
vymeére 240 ha.” a pravé v ochranném pasmu Prihonického parku se stavba nachazi. Na strankach
parku* je mj. uvedeno: , Park je zdroveri nejvyznamnéjsim krajinnym prvkem jihovychodné od Prahy
a téz dileZitym utocistém vsech organismi v této krajiné.” O limitech pro ochranu ekosystému
neni v rozptylové studii ani ve stanoviscich pfislusnych organt viibec pojednano.

Zavérem zadame, abyste nas ve lhtté 30 dni informovali, jakym zplisobem bylo s vyse

irody a krajmy vam dékujeme!
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uvedenymi informacemi naloZeno. Za spolupraci pr| ochrane pri

3 Primérné hodnoty pro obdobi 2014 — 2018 dostupné zde:
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/ozko/18petileti/png/stredocesky CZ.html
4 http://www.pruhonickypark.cz/cs/park/
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