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VYHODNOCENI 1. KOLA PREDBEZNE TRZNi KONZULTACE NA VEREJNOU
ZAKAZKU ,BEZNA A ZIMNI UDRZBA SILNIC STREDOCESKEHO KRAJE — OBLAST
MNICHOVO HRADISTE“

Vazeni,

advokatni kancelat HAVEL & PARTNERS s.r.o. (,,HAVEL PARTNERS®) byla pfispévkovou
organizaci Krajska sprava a udrzba silnic StfedoCeského kraje (,,Zadavatel”) pozadana o realizaci
predbéznych trznich konzultaci (,,Konzultace*) na uvazovanou vetejnou zakazku s nazvem ,,Bé€zna a
zimni udrzba silnic Stiedoceského kraje — oblast Mnichovo Hradiste* (,,Verejna zakazka“), véetne

vyhodnoceni informaci uvedenych ve vyplnénych dotaznicich poskytnutych ze strany ucastnikli v ramci
prvniho kola Konzultace.

1. PRUBEH KONZULTACE

Dne 1. 12. 2023 byla zahajena Konzultace na Vetejnou zakazku, a to zvefejnénim vyzvy k Gcasti
na Konzultaci na profilu Zadavatele.

V ramci Konzultace byla dodavateliim prezentovana Vefejna zakazka, a to s cilem vhodného a
transparentniho nastaveni zadavacich podminek. Zadavatel za tim G¢elem poskytl dodavatelim
prvotni navrh ¢asti zadavaci dokumentace (poZzadavky na technickou kvalifikaci), pfedmétu
plnéni, uvazovaného seznamu techniky potfebné pro plnéni Vetejné zakazky, seznamu stredisek
a deponii Zadavatele a navrhu polozkového rozpoctu, vcetné pfipravenych dotazli, u nichz
Zadavatel identifikoval potiebu ovéfit nastaveni téchto podminek s trhem.

V prubéhu Konzultace byla fesena zejména nasledujici témata:
a) Vvymezeni predmétu Vefejné zakazky (icel/cil a rozsah plnéni);
b) stanoveni kvalifika¢nich kritérii;

€) technické parametry predmétu plnéni.

HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelaf, se sidlem Na Florenci 2116/15, Nové Mésto, 110 00 Praha 1,
ICO: 264 54 807, zapsana v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil C, viozka 114599,
Seznam spolupracujicich advokatl je k dispozici na webovych strankach:

www.havelpartners.cz
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V prvnim kole Konzultace tcastnici Konzultace odpovidali na otazky Zadavatele uvedené
v ramci poskytnutého dotazniku. Termin pro zaslani odpovédi byl Zadavatelem stanoven
do 31. 1. 2024 ve 12:00 hodin.

Ve lhtuté pro doruceni dotaznikd bylo doruceno celkem 9 dotaznikli od téchto ucastnikii
Konzultace:

1) ZKP Kladno, s.r.o., ICO: 475 45 455 (,ZKP*);

2) 1.JHSs.r.o., ICO: 499 04 884 (,,1.JHS®);

3) USKs.r.o., ICO: 271 38 551(,,USK*);

4) Udriba silnic s.r.o., ICO: 616 81 199 (,,US*);

5) BESs.r.o.,ICO: 437 92 553 (,,BES®);

6) CNES dopravni stavby, a.s., ICO: 47781734 (,,CNES®);

7) AVE Kladno s.r.o., ICO: 250 85 221 (,,AVE®);

8) SWIETELSKY stavebni s.r.o., ICO: 480 35 599 (,SWIETELSKY*);
9) COLASCZ, as., ICO: 261 77 005 (,,COLAS").

VYHODNOCENIi ODPOVEDI

RELEVANTNI SKUTECNOSTI

Z poskytnutych informaci rozumime, ze Sest (6) prihlaSenych ucastniki Konzultace patii mezi
stavajici poskytovatele sluzeb bézné nebo zimni udrzby pro Zadavatele — mélo by se jednat
konkrétng o spole¢nosti ZKP, USK, US, BES, CNES a AVE (dile také jako ,stavajici
dodavatelé). Pouze spole¢nosti SWIETELSKY, COLAS a 1.JHS patii mezi ucastniky
Konzultace, ktefi aktualné pro Zadavatele neposkytuji dotéené sluzby spojené s béznou nebo
zimni drzbou.

Uvedenou skute¢nost je nezbytné reflektovat i v pfipadé vyhodnoceni prvniho kola Konzultace,
tedy pii vyhodnoceni odpovédi ucastnikii na dotazy stanovené Zadavatelem a nasledném
reflektovani podanych odpovédi do pfipadné Gpravy zadavacich podminek Vefejné zakazky.

V piipadé stavajicich dodavateli (poskytovateli) sluzeb bézné a zimni Gdrzby totiz mohou byt
jejich odpovédi motivovany zamérem zachovani stavajiciho stavu, ktery je ve vztahu k témto
stavajicim dodavateltim jiz zazity. Ackoli nelze Cinit mezi relevanci odpovedi ucastnikti rozdily
a odpovedi stavajicich dodavatelii rozhodné nelze prehlizet, doporuujeme vénovat pozornost
zejména také odpoveédim spolecnosti SWIETELSKY, COLAS a 1.JHS, které sluzby udrzby pro
Zadavatele aktualné neposkytuji, nebot’ jejich odpovédi mohou poskytovat pro Zadavatele novy
pohled na pfedmét a zadani Vefejné zakazky, zohlediiujici zkuSenosti téchto spole¢nosti pfi
realizaci jinych obdobnych plnéni.

Nize tedy pfistupujeme k vyhodnoceni dotaznikli jednotlivych Gc¢astnikii Konzultace, a to pfi
zohlednéni vyse uvedeného kontextu znalosti o dosavadnim stavu poskytovanych sluzeb bézné a
zimni udrzby na zemi Mnichovo Hradisté.
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2.2 VYHODNOCENI ODPOVEDI UCASTNIKU KONZULTACE

2.2.1 K vymezeni pifedmétu plnéni Verejné zakazky

Jiz z prvni otazky, kterou se Zadavatel komplexné dotazuje na vhodnost uzavieni ramcové
dohody s jednim dodavatelem na celou oblast Mnichovo Hradisté pii uvazovaném predmétu
plnéni, vyplyva znacna odlisnost odpovédi mezi jednotlivymi ucastniky.

Ucastnici, ktefi aktualng tyto sluzby pro Zadavatele neposkytuji, v zasadé uvadi, ze by mélo
dojit k rozdéleni predmétu Vefejné zakazky. Udastnik COLAS dopliiuje, Ze predmét Vefejné
zakazky je pro jednoho dodavatele piili$ Siroky a navrhuje rozdélit predmét plnéni napt. dle
¢innosti zimni udrzby, opravy vozovek, opravy mostl, udrzby dopravniho znaceni a
bezpeénostniho zafizeni, sadovnictvi apod. Sifi pfedmétu plnéni namita také spole¢nost
SWIETELSKY, ktera obdobné doporucuje rozdéleni ptedmétu zakazky na malé useky.
Spole¢nost 1.JHS upozortiuje na kvalifikaéni kritéria tak, ze pokud by chtél Zadavatel
dosahnout lepsi kvality a ceny, mél by umoznit vétsi konkurencni prostfedi snizenim
pozadavkd.

Nicméné také stavajici dodavatelé maji k uvazovanému modelu vyhrady. Riziko spatfuji
zejména v tom, ze pro jednoho dodavatele bude naro¢né zajistit pro celou oblast Mnichova
Hradisté¢ dostatecnou techniku a hlavné personalni obsazeni, tj. zajisténi zkuSenych a
kvalifikovanych pracovnikli. V této souvislosti nektefi stavajici dodavatelé doporucuji
zachovat stavajici stav ¢i vénovat se pii nastaveni zaddvacich podminek blize personalni
otazce, aby byl potencialni dodavatel schopny skuteéné zajistit kvalitni sluzby. Ugastnik
1.JHS piimo uvadi, ze za ucelem realizace Vetejné zakdzky v planovaném rozsahu
predpoklada sdruzeni vice spolecnosti.

Uvedené potvrzuji také odpovédi na otazku ¢. 13 dotazniku, kterd se dotazuje, zda ma
ucastnik zajem podat nabidku do samotného zadéavaciho fizeni. Zajem o podani nabidky
obecné vyjadrili stavajici dodavatele, pfi¢emz spole¢nosti SWIETELSKY a COLAS
odkézaly na sva predchozi vyjadfeni tykajici se (Siroce) nastaveného predmétu Vetejné
zakazky. 1.JHS pak v zavislosti na podminkach zadavaciho fizeni a délce realizace zakazky.

Z provedené zbézné reSerSe vetfejnych zakazek obdobného predmétu plnéni vyplyva, ze
okruh ¢innosti byva v praxi vymezovan uzeji nez v piipadé planované Veiejné zakazky.
Ku piikladu spoleénost Reditelstvi silnic a dalnic s.p., ktera piedstavuje nejvétsiho
zadavatele sluzeb bézné a zimni idrzby pozemnich komunikaci, v mnozstvi pfipadd poptava
oddélen¢ ¢innosti bézné udrzby, které zahrnuji zejména ¢isténi vozovek, udrzbu dopravniho
znaceni, dopravnich zatizeni a dalSiho pfislusenstvi véetné jejich ¢isténi, odstranovani zavad
na svislém dopravnim znaceni, udrzbu krajnic a piikopli nebo mostii.* Nicméné, v nedavné
vetejné zakazce s nazvem ,,Zajisténi zimni a bézné udrzby vybranych usekt dalnic a silnic
L. tfidy na obdobi po 30. 9. 2024 oblast 13 Zlinska* zadavatel poptaval spole¢né jak sluzby
bézné udrzby, tak i sluzby zimni udrzby.? Ze zvefejnéné pisemné zpravy zadavatele vsak

TN

vyplyva, Ze toto zadavaci fizeni bylo zruseno, a to mj. z divodu zmény zamysleného rozsahu

! Srovnej napft. vefejné zakdzky ,.B&zné idrzba 2023-25 okres Ttebi¢*, ,,Bézna udrzba 2023-25 okres H. Brod*, ,,Sil. 1. tfid
Pardubického kraje, okres SY + UQO, bézna udrzba“, ,,Bézna udrzba silnic 1. tfidy a dalnic D6, D7 v Usteckém kraji 2022 -
2026 - oblast Louny, Chomutov* nebo ,,JMK — Brno — mésto — bézn4 adrzba silnic 1. tfidy*.

2 Dokumentace je  dostupnda na  profilu  zadavatele: https://tenderarena.cz/dodavatel/seznam-profilu-

zadavatelu/detail/Z0003026/zakazka/640849
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2.2.2

bézné udrzby, kdy bude zadavatel v nové verejné zakazce redukovat soubézné sluzby bézné
udrzby.

Co se tyce jinych krajskych sprév silnic, je jejich pfistup k zadavani téchto zakéazek rozdilny.
Napft. Sprava silnic Moravskoslezského kraje, pfispévkova organizace, v posledni dob¢
zadavala zakdzku na zajisténi spole¢né zimni a bézné udrzby, s rozsahem poskytovani sluzeb
posypu vozovek, odstraiiovani snéhu, dispeCerské sluzby, Cisténi vozovek, vyspravky
vytlukd, udrzby svislého dopravniho znacena, vodorovného dopravniho znaceni, udrzby
mosti, sadovnictvi apod.®> Obdobn& poptavala sluzby b&zné i zimni Gdrzby spole¢né také
Sprava a udrzba silnic Jihomoravského kraje, pfispévkova organizace, v ramci zakazky
,Udrzba silnic I1. a II1. tfidy na uzemi mésta Brna“*

Z odpovédi ucastnikli vyplyva zavér, ze aktudlni navrh nastaveni zadavacich podminek
v ramci dotéené otazky (pfedmétu Vetejné zakazky) v idealnim piipadé vyzaduje jistou miru
upravy. Na zaklad¢ odpovédi ucastniki Konzultace je patrné, Ze ptedmét Cinnosti je nastaven
pomeérné Siroce a zahrnuje cely komplex jinak dil¢ich ¢innosti, v dsledku ¢ehoz je predmét
Vetejné zakazky vécné i rozsahem pfili§ Siroky a dodavatelé tak mohou byt realné
omezovani v tom, aby mohli podat nabidku na cely pfedmét plnéni Vetejné zakazky, a¢ jsou
jinak zcela zpusobili predmét Vetejné zakazky fadné splnit.

Rovnéz s ohledem na béZnou praxi zadavani obdobnych verejnych zakazek u jinych
dodavateli a za ucelem pripusténi co nejSirsi soutéZe mezi dodavateli doporucujeme
zvazit spiSe uzsi vymezeni pfedmétu Verejné zakazky, resp. jeji rozdéleni dle dil¢ich
¢innosti, které spolu vécné a funkéné souvisi (napf. béZna udrzba, zimni udrzba,
stavebni prace (frézovani, vyspravka vytluki), sadovnictvi / koseni apod.). V této
souvislosti doporu¢ujeme realizovat druhé kolo Konzultace, v ramci kterého by byla
jednim z FeSenych okruhii pravé otazka nastaveni predmétu Vefejné zakazky (tj. zda
je predmét plnéni Verejné zakazky nastaven Siroce, pripadné zda rozdéleni ¢innosti
na vicero verejnych zakazek rozsifi hospodarskou soutéZ a o jaké konkrétni
samostatné ¢innosti by se mélo jednat).

K formé ucasti dodavateli na Veiejné zakazce

Zadavatel se dale dotazoval, zda by ucastnici jako potencidlni dodavatelé realizovali predmét
Vetejné zakazky samostatné ¢i poddodavatelsky nebo jinym zplsobem. Z odpovédi
spolecnosti SWIETELSKY a 1.JHS vyplynulo, Ze by zakazku realizovaly ve sdruZeni vice
spole¢nosti (piipadné poddodavatelsky). Spole¢nost SWIETELSKY to oddvodnila pravé
rozsahem piedmétu plnéni. Uastnik COLAS uvedl, Ze by Vefejnou zakazku realizoval,
pokud by doslo k rozdéleni predmétu plnéni, a to poddodavatelsky. Ostatni Gcastnici
(tj. stavajici ucastnici) se zpravidla vyjadrili tak, Ze by zakazku realizovali z vétsi ¢asti (75—
90 %) sami a zbytek pInéni by byl realizovan poddodavatelsky.

V této souvislosti dva ucastnici doplnili, ze by mél Zadavatel zvazit poddodavatelské

omezeni, ato zejména ve vztahu k poskytovani sluzeb zimni Gdrzby. Tzn. tyto sluzby by
meély byt poskytovany piimo vybranym dodavatelem.

% Viz dokumentace dostupna na: https://www.vhodne-uverejneni.cz/zakazka/zajisteni-zimni-a-bezne-udrzby-silnic-ii-a-iii-trid-
na-uzemi-statutarnino-mesta-ostrava-2023-2027

4 Viz dokumentace dostupna na: https://zakazky.krajbezkorupce.cz/contract_display_15145.html
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224

Také vyse uvedené odpovédi tykajici se plnéni predmétu Vefejné zakazky samostatné,
ve sdruzeni ¢i poddodavatelsky indikuji, Ze predmét Vetejné zakazky muze byt nastaven
Siroce. Pro nékteré dodavatele mize byt ucast na zaddvacim fizeni, resp. podani nabidky,
odvislé od vymezeni pfedmétu plnéni, resp. jeho zuzeni ¢i rozdéleni do vice vefejnych
zakézek.

I tyto odpovédi dodavatelii tedy sméfuji k tomu, Ze jejich ucast v zadavacim Fizeni
na Verejnou zakazku zavisi na §ifi vymezeni pfedmétu Veiejné zakazky, a tedy i zde
plati nase doporuceni uvedené v bodé 2.2.1 vySe.

K dispozici s technickym zafizenim

Ucastnici se dale vyjadiovali k otdzkam tykajicim se dispozice s technikou a vybavenim.
V ramci odpovédi se jednotlivi G¢astnici vyjadrili tak, Ze Zadavatel by mél zvazit, kterou
technikou ma dodavatel disponovat, nebot’ pozadavek na dispozici s technikou, kterou
dodavatel nevyuzije k pokryti nakladd na ni, mtize mit za disledek navySeni nabidkové ceny.
Dale pak, Ze Zadavatel nemusi nutné¢ vyzadovat prokazani dispozice s drobnym
mechanizovanym vybavenim, nebot’ zasadni je, Ze dodavatel disponuje proskolenym a
zkuSenym personalem k jeho ovladani.

Ucastnik SWIETELSKY v ramci odpovédi na dotaz &. 5 uvadi, Ze s ohledem na nepiiméfené
rozsahly predmét Vetejné zakazky povazuje pozadavek na techniku dodavatele rovnéz
za nepiiméfeny. Rozumime v8ak, Ze v otazce €. 5 Zadavatel predlozil pouze seznam techniky
potfebny pro fadnou realizaci plnéni Vetejné zakazky, pficemz za Ucéelem prokazani
kvalifikace je zatim uvazovana technika uvedend v ramci navrhu kvalifika¢nich pozadavk,
ktera je v porovnani s timto seznamem uzsi.

V ramci odpovédi tykajicich se techniky lze blize analyzovat, jakou technikou ¢i
mechanizaci jednotlivi dodavatelé disponuji.

Ve vztahu k tomuto okruhu otazek tedy doporu¢ujeme zanalyzovat odpovédi acastniki
z vécné-technického hlediska a posoudit, ktera technicka zatizeni jsou skute¢né
nezbytny minimem pro zajisténi fadného plnéni Verejné zakazky.

K délce trvani ramcové dohody

V dotazu ¢. 7 Zadavatel zjistoval, jaké nejkratsi obdobi, na které by byla uzaviena rdmova
dohoda, je pro dodavatele akceptovatelné. VSichni Gcastnici kromé spole¢nosti COLAS, se
vyjadiili zpravidla pro delsi obdobi trvani ramcové dohody, tj. 4 a vice let. Jednim z Castych
odivodnéni pro viceleté trvani ramcové dohody, a to i nad ramec 4 let, bylo navazani doby
trvani ramcové dohody na odpisy majetku, zejména stroja.

Dle § 131 odst. 3 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakéazek, ve znéni pozdejsich
piedpist (,,ZZVZ*) trvani vztahu z ramcové dohody nesmi byt kromé vyjimecnych a radné
oditvodnénych ptipada vztahujicich se k pfedmétu ramcové dohody delsi nez 4 roky.

Utastnici odiivodiiuji svoje navrhy na del§i trvani vztahu zramcové dohody zejména
ekonomickymi divody, a to zejména Sodvolinim na odpisy majetku. Ugastnik
SWIETELSKY navrhuje dobu trvani vztahu z ramcové dohody v délce 5 let, ktera je zaroven

2. odpisovou skupinou dle § 30 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni
pozdgjsich piedpist (,,ZDP*). Ugastnici TKP a US z divodi odpisti navrhuji trvani vztahu
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z ramcové dohody v délce 8 let, ackoli toto obdobi nevyplyva ze zadné z odpisovych skupin
dle § 30 ZDP.

Ucastnik BES uvadi dalii ekonomicky diivod delii trvani vztahu z rimcové dohody (6 let),
a to zajisténi dostate¢ného poctu kvalifikované pracovni sily, resp. poskytnuti jistoty
zamé&stnani témto osobam.

Ucastnik AVE obecné uvadi, ze ¢im del3i by vztah zalozeny ramcovou dohodou byl, tim by
to pro ob¢ strany (tj. objednatele a poskytovatele) bylo vyhodné;jsi.

Ustanoveni § 131 odst. 3 ZZVZ explicitné uvadi, v jakych ptipadech je mozné prodlouzit
trvani vztahu z ramcové dohody. Tyto divody by tak musely byt objektivné obhajitelné
(mohly by byt dale podpoteny ekonomickou analyzou), resp. odtivodnitelné a vyjimecné.
Na zédklade vyse uvedeného se domnivame, Ze ,,pouha‘ argumentace odpisy by nemusela byt
dostacujici (to zejména v piipadé prodlouzeni trvani vztahu z raimcové dohody na vice jak 5
let). To zejména z divodu, Zze Zadavatel za Gcelem plnéni Veiejné zakazky nepozaduje
techniku novou, ale dle aktualniho navrhu zadavaci dokumentace pfipousti i techniku staii
10 let ke dni podani nabidky. Tyto stroje tak jiz mohou byt odepsané (¢i v procesu
odepisovani) a poté je argument odpisy nerelevantni. Stejné tak mnozstvi nové potizované
techniky, se kterou by odpisy hlavné souvisely, nemusi byt v takovém rozsahu, aby
odtvodnilo prodlouzeni trvani vztahu z rdimcové dohody na vice jak 4 roky.

Uvedenou otazku doby trvani ramcové dohody, véetné podrobnéjsich divoda, které by
oduvodiiovaly stanoveni delSi nez ZZVZ umoznéné délky trvani ramcové dohody,
doporucujeme v ramci Konzultace dale ovérit, a to v prubéhu vySe navrhovaného
druhého kola Konzultace. Ve vztahu k aktualné znamym informacim se totiz obavame,
Ze (zejména ve vztahu k uvadénym odpisem zarizeni) pro uzavieni ramcové dohody na
dobu delsi nez 4 roky nejsou dany v ZZVZ stanoveny vyjimecné diivody.

Na druhou stranu pro tplnost uvadime, Ze riziko napadeni pripadného prodlouZeni
trvani vztahu z ramcové dohody na 5 (pfipadné 6) let ze strany dodavateli je spiSe
mensi.

K hodnoceni nabidek

Ve vztahu k hodnoceni se Ucastnici vyjadiili tak, Ze akceptuji nabidkovou cenu jako
dominantni hodnotici kritérium, pficemZ Vv zasadé souhlasi i s kvalitativnim hodnoticim
kritériem splnéni emisni normy EURO. Dodavatel SWIETELSKY obecné upozoriiuje
na skute¢nost, aby hodnotici kritéria nebyla nastavena diskrimina¢né a nedochazelo tak
ke zvyhodiovani ur¢itych dodavateli.

Nekteti stavajici dodavatelé dale uvedli navrhy dalSich kvalitativnich hodnoticich kritérii,
jako napt. zkusenosti ¢lenti realiza¢niho tymu, stafi techniky, dojezdové vzdalenosti, zdzemi
ve Stiedoceském kraji, dispozice vlastnim servisem nebo vlastni obalovnou apod.

V ramci Konzultace tedy bylo potvrzeno, Ze aktualné zvazovana hodnotici kritéria jsou
dodavateli akceptovana (pii¢emZ aprobuji také kvalitativni hodnotici Kritérium
spocivajici v posouzeni splnéni limiti norem EURQ, zejména EURO 5 a 6) a nevidime
tak nevyhnutnou poti‘ebu pro jejich upravu. A¢koli aktuilné nastavené hodnoceni
nevzbuzuje mezi dodavateli neviili, je moZné za ucelem zvySeni kvalitativni stranky
plnéni uvaZovat o stanoveni dalSich kvalitativnich hodnoticich kritérii jako napf.
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2.2.6

2.2.7

sww s A

zkuSenost zasadnich ¢lent realiza¢niho tymu, nebo napf. nizsi stari zasadnich vozidel /
technickych zatizeni.

Nicméné v ptipadé, pokud byste zvazovali implementaci dal$ich hodnoticich kritérii
doporucujeme postupovat obezietné, tedy tak, aby nedoslo k diskriminaci jinych dodavatelt,
resp. aby novy hodnoceny parametr skuteéné prokazoval kvalitu daného dodavatele. Je zcela
logické, Ze stavajici dodavatelé budou preferovat takovy systém hodnoceni, ktery bude
vychazet z jejich historickych zkuSenosti (nejenom pro Zadavatele), a ktery pro né¢ bude
vyhodny.

K nastaveni poZadavki na kvalifikaci

Ve vztahu k navrhu kvalifikace se stavajici dodavatelé zpravidla vyjadiili tak, Ze jim
kvalifika¢ni pozadavky piijdou mirné s ohledem na rozsah Veiejné zakazky a zaroven
doplnili svoje navrhy na tGpravy.

Z poskytnutych odpoveédi lze vypozorovat, ze stavajici dodavatelé povazuji nastavenou
kvalifikaci spiSe za mirnou a doporucuji zejména:

- zpfisnit pocet vyzadovanych referenci, doplnit souvislost s dvou/Ctyfpruhovou
komunikaci a zvysit minimalni délku udrzovanych komunikaci;

- zvysit pocet osob vyzadovanych na jednotlivych pozicich (zejména pro vedouciho
udrzby, zastupce vedouciho a dispecery), jejichz aktudlni pocet dle stavajicich
dodavatelt neodpovida rozsahu zakazky;

- doplnit pozadavky na ¢leny tymu o fidice, strojniky a délnicky personal;

- doplnit pozadavky na ekonomickou kvalifikaci;

- omezit poddodavatelské plnéni ve vztahu k zdsadnim Ccinnostem, které by mél
vykonavat vybrany dodavatel vlastnimi silami.

Naopak podle dodavatelt COLAS a SWIETELSKY pozadované pocty techniky a
navrhovany rozsah zakazek neumoziuje tcast $ir§iho poctu dodavateld, a to i s ohledem na
ptili§ Siroce vymezeny predmét Vetejné zakazky, v disledku ¢ehoz je pak omezujicim
zpusobem vymezena i kvalifikace. Obdobné ucastnik 1.JHS ke kvalifikaci uvedl nasledujici
., Pokud zadavatel nechce vybirat pouze z ucastnikii, kteri zakazku jiz realizovali je
navrhovana kvalifikace spravna. Pokud chce zadavatel dosahnout lepsi kvality a ceny, mél
by umoznit vetsi konkurencni prostiedi snizenim pozadavkii®.

Z navrhovanych bodu stavajicich dodavateli povaZujeme za vhodné uvaZovat o
doplnéni poZadavki na ekonomickou kvalifikaci a omezeni poddodavatelského plnéni
ve vztahu k zasadnim ¢innostem. Nicméné s ohledem na doporudeni realizovat 2. kolo
Konzultace ve vztahu k vymezeni samotného piredmétu plnéni Verejné zakazky (viz
zavéry v bodé 2.2.1 vySe) pak povaZujeme za vhodné nasledné jesté upravit nastaveni
kvalifikace s ohledem na pripadné upravy a zuZeni ¢i rozdéleni predmétu plnéni
Verejné zakazky.

K maximalnimu stafi technického vybaveni

V ramci dotazniku se Zadavatel dotazoval také Kk mozZnosti stanovit maximalni stafi
technického vybaveni pro plnéni rdmcové dohody, a to na nejvys§ 10 let ke dni podéni
nabidky a nejvys 15 let v priabéhu celé doby plnéni rimcové dohody. Ugastnici Konzultace
s timto pozadavkem v zasadé¢ nemaji problém, nicméné dopliluji, ze tato podminka neni
vhodna pro vSechno technické vybaveni, kdy staii nemusi znamenat zastaralost nebo
nevhodnost pouziti. Ugastnici Konzultace dale dopliuji, Ze Vv nékterych piipadech
(napt. nakladni automobily), postaci limitace splnénim podminek urcité emisni normy
EURO bez ohledu na staii techniky.
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2.2.8

2.2.9

2.2.10

2.2.11

Ve vztahu k této otazce tedy doporucujeme zrevidovat poZzadavky na staii technického
vybaveni tak, aby se otazka stafi vztahovala pouze k relevantnimu technickému
vybaveni, a nikoli nap¥. k drobnym zaFizenim, jejichZ stari dle vyjadieni ucastniki
nesniZuje jejich vykonnost, resp. nema primy vliv na kvalitu plnéni.

K vyuZiti deponii a stiedisek Zadavatele

Z odpovédi ucastniki Konzultace vyplyva, Zze v pfipadé nastaveni vhodnych
(akceptovatelnych) podminek ve véci pronajmu prostort stiedisek a deponii, by méli o tento
pronajem zajem.

Doporucujeme proto zachovat stavajici navrh v zadavaci dokumentaci a pronidjem
stiedisek ¢i deponii pro uskladnéni vybaveni dodavateliim nabidnout s tim, Ze dojde
k transparentnimu poskytnuti relevantnich informaci tykajicich se pronajmu a jeho
ceny, ktera by méla byt stanovena odbornym posudkem, resp. na zakladé
transparentné vymezeného zpiisobu jiz v zadavaci dokumentaci.

Ke lhiité pro podani nabidek

V otazce tykajici se délky lhtity pro podani nabidek se pét ucastnikti vyjadiilo tak, ze 40denni
lhiita pro podani nabidek je kratka nebo Ze je pfimétena, avSak preferovali by jeji
prodlouzeni. To odiivodiovali mj. také rozsahem predmétu Vetejné zakazky, resp. rozsahem
polozkového rozpoctu, nebo potfebou jedndni s jinymi subjekty za tucelem jednani
0 pfipadném sdruzeni dodavatelii do spolecnosti nebo kviili zajisténi poddodavatele.
Navrhujeme proto stanovit lhiitu pro podani nabidek v souladu s nejcastéj$imi navrhy
ucastniki, tedy alespoii na 60 dni. Také otazka lhity pro podani nabidek vSak muiize byt
ovlivnéna piipadnou zménou a zizenim ¢&i rozdélenim predmétu Vetejné zakazky, jak je
blize uvedeno vyse.

K vymezeni poloZzkového rozpoctu

Z vyhodnoceni dotazniku dale vyplyvaji nedostatky poskytnutého polozkového rozpoctu.
Tyto pripominky tcastniki Konzultace je nezbytné analyzovat z vécné-technického
pohledu arelevantni pFipominky vypoiadat, resp. pripadné upravit poloZzkovy
rozpocet.

Z vyjadreni ucastnikti napt. vyplyva, Ze v polozkovém rozpoctu doslo k agregovani ¢innosti,
¢imz dochazi k rozdilnému vypoétu ceny pii malych objemech zadané ¢innosti a pii velkych
objemech. Ucastnici dale doporuduji u viech polozek stanovit piedpokladané mnozstvi
napt. za 1 rok, coz doporucujeme stanovit pro ucely porovnatelného stanoveni nabidkové
ceny (pro naslednou realizaci plnéni mize platit jednotkova cena). Zaroven lze na zakladé
pfipominek ucastniki doporucit poskytnout dodavatelim v ramci zadavaci dokumentace
rovnéz dostateéné mapové podklady silni¢ni sité pro dané oblasti. Polozkovy rozpocet také
udajné obsahuje fadu nejasnych polozek, které bude potiebné upravit ¢i blize specifikovat.

K dispozici obalovnou asfaltovych smési

V ramci piedposledniho dotazu, ktery se tyka maximalni vzdalenosti obalovny od hranice
meésta Mélnické Vtelno Ize obecné konstatovat, Ze ucastnici povazuji pozadavek na dispozici
obalovnou asfaltovych smési za adekvatni a urceni obce Mélnické Vtelno jako referencni
bod (co by pomyslny stfed oblasti) za logické.
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2.2.12

Sohledem na odpovédi ucastniki nicméné doporucujeme upravit nastroj
na vyhledavani trasy na impargo.de, ktery dle c¢astnikii lépe odpovida realité, nebot’
zohlediiuje také rychlost a omezeni pro nakladni dopravu. RovnéZ doporucujeme
pripustit rovnéz alternativni prokazani tohoto pozadavku, a to napf. i prostfednictvim
zajiSténi dovozu asfaltovych smési ze vzdalenéjsi obalovny za podminky pouziti
termokorby, pokud Ize z technického hlediska potvrdit, Ze rovnéz tento zptsob zajisti
dopravu kvalitni a pouzZitelné asfaltové smési.

Nicméné upozoriiujeme na dle naseho nazoru relevantni pfipominku dodavatele COLAS,
ktery povazuje dotceny pozadavek za piriméfeny, ale pouze v pripade, Ze predmét Vetejné
zakazky bude dale roz¢lenén na dil¢i plnéni, nebot’ v pfipadé zadani ramcové dohody
vV rozsahu navrhovaném Zadavatelem povazuje dany pozadavek za nepfiméteny. To
z diivodu, ze dodavky asfaltovych smeési (pro které je tato zadavaci podminka relevantni)
nemaji dle nazoru spolec¢nosti COLAS na celkovém rozsahu plnéni tak zdsadni podil. Muze
tak byt povazovano za neptimetené, pokud by v disledku nesplnéni tohoto pozadavku doslo
k vylou¢eni dodavatele ze zadavaciho fizeni. Uvedené souvisi s vySe uvedenymi body a
doporucenimi na ptehodnoceni rozsahu predmétu plnéni a ptipadné zadani Vetejné zakazky
na dil¢i ¢asti nebo samostatna zadavaci fizeni, kdy nasledné by pozadavek na dispozici
obalovnou asfaltovych smési byl relevantni pro zakadzku na frézovani a opravy pozemnich
komunikaci.

K dal$im okruhim

V ramci posledni oteviené otazky ucastnici nejcastéji poptavali navrh ramcové dohody, resp.
doplnili dal§i navrhy na mozné body, které bude vhodné zohlednit v ramci smlouvy o dilo ¢i
dalsich casti zaddvacich podminek:

- TfeSeni pozadavkd na dojezdnost, tj. lhlty, ve kterych musi byt dodavatel schopen
zasadhnout v jednotlivych lokalitach;

- mechanismus valorizace cen;

- omezeni poddodavatelského pInéni;

- nastaveni kontrolnich mechanismu pro zajisténi priitbézné kontroly kapacity vybaveni
vybraného dodavatele pte uzavienim smlouvy a v priabéhu plnéni;

- potieba revize piilohy ¢. 4 — seznam techniky potifebné pro plnéni Vefejné zakazky
(tvrzena nedostatec¢na specifikace hmotnostnich kategorii automobilti, pozadavek na
majaky a dosah sekacek, dale nutné konkretizovat pozadavky na tahaCe, navésy,
finiSery, valce a distributory). U tohoto pozadavku Uc¢astnikd vSak doporucCujeme
stanovovat pozadavky na nezbytném technickém minimu stroju, které jsou schopné
fadné zajistit plnéni Vetejné zakazky, a bez odkazi (i neptimych) na konkrétni vyrobce;

- udastnik USK navrhuje vramci odpovédi na posledni otazku (i v prub&hu celého
dotazniku) realizaci zadavaciho fizeni na Vefejnou zakazku v ramci uzsiho fizeni,
pro jehoz vyuziti v§ak neshledavame vyhody. Doporucujeme Vetejnou zakazku i nadéle
soutézit v ramci oteviené¢ho fizeni, a to zejména za Gcelem zvySeni transparentnosti
zadavani Verejné zakazky dan¢ho vyznamu.

3. SHRNUTI

Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti zejména doporucujeme realizovat druhé kolo Konzultace,

a to formou projednani zasadnich otazek s jednotlivymi dodavateli, ptredevsim pak s dodavateli
SWITELSKY, COLAS a 1.JHS, ktefi mohou vznést do aktualné zauzivaného nastaveni piredmétu
plnéni nové podnéty v zavislosti na jejich zkusenostech s realizaci jinych obdobnych zakazek

(mimo plnéni pfedchozich obdobnych zakazek pro Zadavatele). Pfedmétem druhého kola
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Konzultace by bylo zejména vyjasnéni otazky rozsahu predmétu plnéni Vefejné zakazky a
ptipadné dalsi rozdéleni Vetejné zakazky.

Na problematiku rozsahu pfedmétu plnéni Vefejné zakazky jsou poté navazany nékteré dalsi
souvisejici otazky, které by bylo posléze mozné vyfesit.

Ve vztahu Kk ostatnim otazkam, které nejsou problematikou pfedmétu Veiejné zakazky ovlivnény,
lze ptijmout opatieni dle textu vyse, ptilohy €. 1 tohoto vyhodnoceni nebo dle vécné-technického
posouzeni danych otazek.

4.  PREHLED ODPOVEDI

Ptehled jednotlivych odpovédi uvedenych tcastniky Konzultace v dotazniku tvofi pfilohu €. 1
tohoto vyhodnoceni. Soucasti této piilohy je také shrnuti odpovédi k jednotlivym dotaziim a
vyhodnoceni zavért pro danou otazku.

Vétime, Ze Vam toto vyhodnoceni poskytne nezbytné podklady pro splnéni svého ucelu. Na zakladé
vyhodnoceni dotaznikli poskytnutych ucastniky Konzultace byla formulovana zakladni doporuceni
k jednotlivym otazkam, pficemz za vhodné povazujeme realizaci druhého kola predbéznych trznich
konzultaci stejné tak jako posouzeni odpovédi ucastniki také z vécné-technického hlediska (kde
relevantni). Nasledné¢ je mozné formulovat dal$i postup vramci Konzultace pfipadné v ramci
zadavaciho fizeni a nastaveni zad4dvacich podminek.

V ptipadé, ze budete mit k vySe uvedenému jakékoliv dotazy ¢i pfipominky, mtzete se na nés kdykoliv
s diivérou obratit.

V ucté

HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancelar
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PRILOHA C. 1 - VYHODNOCENI 1. KOLA PREDBEZNE TRZNi KONZULTACE
(DOTAZNIKU) NA UVAZOVANOU VEREJNOU ZAKAZKU ,.BEZNA A ZIMNi UDRZBA
SILNIC STREDOCESKEHO KRAJE — OBLAST MNICHOVO HRADISTE“ — PREHLED
ODPOVEDI JEDNOTLIVYCH UCASTNIKU

Ptehled odpovédi uvedenych tcastniky Konzultace v dotazniku:

Pozn. zelené jsou podbarveny odpovédi ucastnikii potvrzujici predpoklady zadavatele, Zluté jsou
podbarveny odpovédi ucastnikii s vyhradou/doporucenim a cervené jsou podbarveny odpovédi
negujici predpoklady zadavatele.

1. Zadavatel zvazuje zadat predmét plnéni formou uzavieni ramcové dohody s jednim
dodavatelem na bé&Znou a zimni udribu pro jednu celou oblast KSUS (tvoiena 9
cestmistrovstvimi v oblasti Mnichovo Hradisté, celkové okolo 1.750 svéirenych km silnic) a
to v ramci otevieného nadlimitniho Fizeni. PovaZujete zamér zadavatele za vhodny pri
zohlednéni predmétu plnéni?

ZKP Kladno,
S.r.0.

Zvazovany zamé&r uzavieni ramcové dohody muize byt pfinosem, ale ma i sva
rizika, ktera se domnivame nejsou nezanedbatelna.

Ptinosem z pohledu zadavatele spatiujeme, Ze bude mit za partnera pouze jeden
subjekt. Ale prevazujici rizika spatiujeme piedev§im ve vlastnim piedmétu
zakazky, a to zejména ve flexibilité a rychlosti p¥i zajiSCovani zimni udrzby
na svéireném uzemi, kdy dle soucasné rajonizace je s technikou i personalem
zajistovana soubézné¢ z nckolika smért. Pro zachovani této ,,vyhody“ by
subjekt, ktery vyjde jako jedina ztéto zakazky musel dle naseho nazoru
disponovat technikou i personalem minimalné v rozsahu soucasnych subjektu.
A druhym faktorem je, aby vitézny subjekt mél sidlo a zdzemi v bezprostiredni
blizkosti vysoutézené oblasti, nebot’ ekonomické néklady na dopravu z vétsi
vzdalenosti by jisté nebyly zanedbatelné.

Z dosavadni spoluprace jsme neméeli dojem, Ze by k nasi spolupraci a odvedené
praci byly né&jaké zasadni vyhrady ze strany zadavatele. A proto by feSenim
mohlo byt zachovani stavajicich smluvnich vztahi, s poZadavkem ze strany
zadavatele o vyraznou modernizaci.

1.JHS s.r.o.

Ano povazujeme tento zdmér za vhodny. Na realizaci zakdzky predpokladame
sdruZeni vice firem (niZe uvedené hodnoty jsou pouze za 1.JHS s.r.o0.).

COLAS CZ, as.

Domnivame se, ze okruh ¢innosti pfedpokladany zadavatelem je pro zadani
skrze jedinou ramcovou smlouvu pfili§ Siroky. Navic v kombinaci
s kvalifikaénimi pozadavky umozni ti¢ast ve vybérovém fizenim v podstaté jen
tém dodavatelim, ktefi dané ¢innosti vykonavaji na zakladé stavajici ramcové
smlouvy.

Doporuceni:

Rozdélit predmét plnéni do vice ramcovych smluv, ze kterych by kazda
vzeSla ze samostatného vybérového fizeni zaméreného na jednotlivé
¢innosti, napt. zimni udrzbu, opravy vozovek, opravy mostt, udrzbu dopravniho
znaceni a bezpecnostniho zatizeni, sadovnictvi atd.

V kazdém z vyberovych fizeni by byly specifické kvalifika¢ni pozadavky, které
by blize odrazely predmét plnéni.

Tento pristup by umoznil tc¢ast vice dodavatelim, obdobné postupovalo napf.
RSD.

USK s.r.o.

Zameér nepovazujeme za prili§ vhodny.
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Oduavodnéni:

Vzhledem k tomu, Ze ceny materialti v poslednich letech vzrostly podstatné vyse
nez pouze o inflaci, o kterou jsou navySovany cenové podminky praci, které jsou
uskute¢novany na zakladé smluvniho vztahu. PiesoutéZenim verejné zakazky by
se do budoucna zbavil pomérné znacné cenové vyhody a stabilniho,
bezproblémového dodavatele.

Domnivame se dale, Ze piedlozeny postup by s sebou nesl znacné potize pri
ziskavani nutnych pracovnich sil dodavateli, coz je otazka, kterou dle
predlozenych podkladi zadavatel znacné podcenuje. Je velmi narocné ziskat
pracovniky s dobrymi znalostmi tak rozsahlé oblasti, ktefi by byli schopni
obstarat letni i zimni udrzbu. Navic je v dané oblasti nedostatek volnych
pracovnich sil (nizka nezaméstnanost apod.). Ve vysledku se nektefi dodavatelé
pravdépodobné budou snazit fizeni zucastnit, aniz by disponovali potfebnym
mnozstvim kvalifikovanych pracovnikti coz by snizilo kvalitu vysledného plnéni
a moznym dodateénym nakladim (uvadime piiklad smlouvy mezi RSD a
sdruzenim spolecnosti Silvertone s.r.o. a Znacky Morava a.s., kde zaméstnani
zahrani¢nich pracovnikii neznalych mistnich pomérit zptsobilo znacné
komplikace).

Zadavatel také v ZD opomiji vyznam zajisténi vykonnych pozic. Pro ilustraci
predkladame seznam kvalifikaci a opravnéni, které jsou nezbytné k poskytovani
sluzeb udrzby komunikaci v sou¢asném rozsahu:

. Pravidelné skoleni fidica dle §48 z. ¢. 247/2000Sb., ve znéni z. €.
374/2007Sb. adle § 11 z. ¢.156/2008Sb.

e Skoleni obsluhy manipula¢nich voziki

e Skoleni obsluhy ruéni motorové pily a kiovinofezy

. Skoleni prace s motorovou pilou a kaceni velkych priméra

e Certifikace odborné zptisobilosti — Strojnik — obsluha stavebnich stroji
. Skoleni odborné zpuisobilosti k obsluze zatizeni na zkapalnéné plyny

. Skoleni Vazaéi a jetabniki:

* Vazaci bfemen tfidy A

* Vazaci bfemen tiidy B

» Jetabnici tiidy 0

e Jetabnici tiidy N
. Skoleni svatedt a svare¢skych pracovniki ve smyslu CSN 05 0601, pt.
B podle CSN 05 0705 a TP 034

* Metoda svafovani — ZK 135 1.1

* Metoda svafovani — ZK 141 8

* Metoda svafovani — ZK 111 1.1

* Metoda svatovani — Zk 311 1.1

. Skoleni — Zaklady fezu okrasnych stromti v doprovodu komunikaci
. Skoleni — Zasady nakladani s nebezpe¢nymi latkami a smésmi
. Skoleni — poskytovani prvni pomoci

Udrzba silnic
S.r.o.

Uchaze¢ chape zadavateltv postup tak, ze chce mit jednoho partnera na jednu
oblast. S timto pozitivem jsou vazany i negativa, a to v zajiSténi kvalifikovaného
personalu a techniky na jednoho dodavatele. Rizika si musi vyhodnotit
Zadavatel.

CNES dopravni
stavby, a. s.

Zamér zadavatele povazujeme za mimoradné riskantni a nezodpovédny.
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Plnéni takto koncipované vetejné zakazky bude velmi naro¢né jak z hlediska
technického, tak personalniho. Doporucujeme tedy Zadavateli vénovat mnohem
veétsi pozornost kvalifikacnim pozadavkiim nez doposud. Mél by jiz v ramci
kvalifikace pozadovat zabezpeceni 90 % personalniho plnéni. Obdobné by se
mél postavit k pozadavkim na techniku.

Jako vhodné feSeni pro vetsi moznost zabyvani se kvalifikaénimi pozadavky
povazujeme zvoleni rezimu uzSiho Fizeni pro zadani vetejné zakazky.

BESs.r.o. ANO uzavieni ramcové dohody s jednim dodavatelem pro danou oblast je
vhodny.
SWIETELSKY | Uvedeny zamér zadavatele povazujeme za nevhodny a upozoriiujeme, zZe

stavebni s.r.o.

zvoleny rozsah vefejné zakazky miZe mit za nasledek nezakonnost postupu
zadavatele. Sife predmétu vefejné zakazky totiz vyrazné zuZuje pocet
soutézitelt, ktefi se mohou verejné zakazky zacastnit. Pokud se zadavatel snazi
ziskat ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidku, pak této Ize dosahnout spise
roz$itenim okruhu soutézitelli rozdélenim zakazky na dostatecné malé useky,
které umozni soutézitelim nabidnout cenu, ktera bude obsahovat ,,mnozstevni
slevu® s ohledem na rozsah plnéni, zdroven vSak bude umoznéna ucast SirSimu
okruhu tcastniki, nikoliv jen tizkému okruhu soutézitelt s tizkou, a i na pomery
silni¢niho stavitelstvi ne zcela béznou specializaci.

AVE Kladno
S.r.0.

Jako dodavatel této sluzby napti¢ celou Ceskou republikou na dalnicich,
silnicich 1., IL., III. tfid a mistnich komunikaci mizeme zadavateli doporucit, Ze
ma-li funkéni smluvni vztah, ktery mu v zasadé bezproblémove zajistuje tyto
sluzby, aby poté tento smluvni vztah bez skute¢né¢ vaznych divodd nerusil.
Pokud by k danému kroku zadavatel i presto pfistoupil, upozoriiujeme na
priklady disledkd, které toto rozhodnuti s sebou miize nést:

* Zanedbani udrzby komunikaci jak v letnich, tak zimnich mésicich v
piipadé netspéchu soutéze, zasahu UOHS apod.

*  Odliv zaméstnanct v disledku omezeni sluzeb

* Bezpodminecnd nutnost pfipravit zadavaci fizeni tak, aby byl vybran,
popt. byli vybrani skute¢né kvalifikovani dodavatelé, jez maji dostatek
zkuSenosti a kapacit

V ptipadé¢ vypsani nového zadavaciho tizeni bychom také doporucili, aby
dodavatel¢ ktefi uspéli v zaddvacim fizeni méli povinnost odkoupit od
stavajiciho dodavatele techniku, kterou v pfipadé neuspéchu v tomto
planovaném zadavacim fizeni nebude mit kde uplatnit.

Pro ptiklad uvadime odkazy na konkrétni vyberova fizeni:
« oblast A5 - Mnichovohradi$tsko: https://zakazky.kr-
stredocesky.cz/contract display 10424.html

« oblast B1 = Stochovsko: https://zakazky.kr-
stredocesky.cz/contract display 10715.html
« oblast C3 — Berounsko: https://tenderarena.cz/dodavatel/seznam-

profilu-zadavatelu/detail/Z0001501/zakazka/565730

« oblast D4 — Ri¢ansko: https://tenderarena.cz/dodavatel/seznam-profilu-
zadavatelu/detail/Z0001501/zakazka/569578

Shrnuti odpovédi: 2 ucastnici povazuji zamer za vhodny, pricemz jeden z nich uvedl, Ze by nabidku

podaval ve sdruzeni vice dodavatelii, a to i v pripade, kdy by méla byt ramcova smlouva uzavirana
S jednim dodavatelem. 2 ucastnici se vyjadrili tim zpiisobem, ze zamer miize byt funkcni, nicméné nese
sva rizika. 5 z ucastniki zamer nepovazuje za prilis vhodny. Divody jsou poté prilis Siroké nastaveni
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predmeétu verejné zakazky, problém se zajistenim kvalifikovaného personalu znalého celé oblasti nebo
techniky ci schopnost vybraného dodavatele dostatecné pohotové reagovat na probléemy na tak
rozsahlém vzemi.

Vyhodnoceni: Doporucujeme realizovat druhé kolo Konzultace, jehoz predmetem by byla otazka
nastaveni a Sire vymezeni predmeétu Verejné zakdzky. V ndvaznosti na vysledek tohoto 2. kola pak
doporucujeme zvazit upravu a pripadné rozdéleni predmetu Verejné zakazky dle souvisejicich
cinnosti tak, aby predmet Verejné zakdzky nebyl stanoven prilis Siroce a tim diskriminacné pro
nektere dodavatele, kteri by jinak byli schopni predmeét Verejné zakazky realizovat. Vysledek prvniho
kola Konzultace totiz poukazuje na riziko prilis sirokého predmétu plnéni, coz miize vyrazné zuzovat
pocet schopnych dodavatelii. Lze tedy doporucit nasledné pristoupit ke zizeni predmétu plneni
Verejné zakdazky na dilci cinnosti, ktere spolu vécné a funkcné souvisi (napr. bézna udrzba, zimni
udrzba, sadovnictvi / koseni apod.).

2. Jakym po¢tem kusii velkého motorizovaného vybaveni i s obsluZnym personalem aktualné
disponujete (bez ohledu na pravni titul uzivani)? Jaké je potencialni vyuZiti tohoto vybaveni
v letnim a zimnim obdobi?

ZKP Kladno, Druh velkého motorizovaného Pocet
S.r.o. vybaveni
Sypaci vozy — zima 27

Automobily nad 3,5 t — letni udrzba 21

FiniSer 3
Vibracni valec 8
Silni¢ni fréza 4
Bagr 4
Kolovy nakladac 7
Zametaci viiz (samosbér) 4
Navésy (preprava tézké techniky) 2
Navésy (naves urceni pro prepravu 2
materialu)
Nékladni automobil — hydraulicka 3
ruka, sklapéc¢
Snézna radlice (za traktor) 8
1.JHS s.r.o. Druh velkého motorizovaného Pocet

vybaveni
Nékladni automobily nad 3,5 t (v¢.

« . 7
Sypace s radlici)
Rypadla (bagry) 6
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Nakladace 4
Silni¢ni fréza 1
Vibracni valce 2
COLAS CZ, a.s. | Druh velkého motorizovaného Pocet
vybaveni
Distributor 4
Finiser 16
FiniSer kolovy 1
FiniSer — mini 1
FiniSer — pevna lista 1
Fréza — §itka > 2,5 m 4
Fréza — sitka 1,43 m 2
Kolové rypadlo 4
Naklada¢ (1 m3) 8
Naklada¢ (3 m3) 11
Nakladni automobil nad 3,5t (EURO 33
6)
Naves 9
Plazové rypadlo 1
Homogenizér 1
Piivés 11
Rypadlo — naklada¢ 3
Valec maly do 3,5t 10
Valec maly do 5,7 t 1
Valec stfedni do 11,5t 6
Valecnad 11,5t 8
Zametac 1
Dozer 1
Grader 6
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Jefab 1

Smykovy nakladaé 18
UDS 2
Valec zeminovy 10

USK s.r.o.

Odpovéed na dotazy €. 2, €. 3, €. 4 ptedklddame v jednom seznamu v bodé€ €. 5,
nebot’ jednotlivé kategorie vybaveni se prolinaji a pro plnéni vétSiny pozadavkl
zadavatele je nutna jejich kombinace.

Udrzba silnic
S.r.o.

Druh velkého motorizovaného Pocet

vybaveni

Nakladni automobil nad 3,5 t neseni 18 ks (turbo nastavba 3x, kropici
vyménnych nastaveb (sypac, turbo, nastavba 1x, zimni nastavba 18x
korba, kropici nastavba) (inert + chemik))

Univerzalni nosic¢ traktorového typu 11 ks (Sekaci nastavba 8x, mulcovaci

nastavba 2x)

Universalni nosi¢ typu Unimog v¢. 2
(nastavba zimni, sekacka bez
odséavani, sekacka podsvodidlova)

Vibrac¢ni valce do 2 t 3
Zametaci viiz se samosbérem nad 3
35t
Traktorbagr 2
Nakladace 2
Valnik s HR a vybaveni na montaz 1
svodidel
CNES dopravni | Druh velkého motorizovaného Pocet
stavby, a. s. vybaveni
Nakladni automobil nad 3,5 tun 100
Otoc¢né kolové bagry 5
Otocné pasové bagry 4
Grejdry 3
Vibracni valce 20
FiniSery 7
Silni¢ni frézy 14
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Sypaci vozy 50
Kropici vozy 10
Samosbéry 6
BESs.r.o. Druh velkého motorizovaného Pocet
vybaveni
Nakladni automobil nad 3,5 t 42
Vibrac¢ni valec 29
Rypadlo 15
Fréza silni¢ni 3
FiniSer 6
Distributor zivic 1
Souprava vyspravkova 4
Vari¢ asfaltu 1
Nastavby (sypaci, radlice, pluh) 84
Nakladac 28
Fréza snéhova 3
Souprava na sekani (UNIMOG) 2
Zametaci stroj (véetné nastaveb) 7
Setezavac krajnic 1
SWIETELSKY | Strojni a technické vybaveni Pocet
stavebni s.r.o. (dolozeno Certifikatem SCSD, str. 32-
33/37)
FiniSery kolové 9
FiniSery pasové 25
FiniSer chodnikovy 3
Homogenizér 1
FiniSer na LA 1
Varic asfaltu 4
Frézy silnicni 4
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Frézy zemni
Dévkovace pojiva
Davkova¢ asf.emulzi
Cisterny

Ptistroj na spary

Stroj na sttedové spary
valce silni¢ni

Vilce zemni
Podrcovac

Valec jezkovy
Autogradery

Rypadla pasova do 8 t
Rypadla pasova nad 8 t
Rypadla kolova
Rypadla traktorova
Nakladace smykové
Nakladace kolové do 8 t
Nakladace kolové nad 8 t
Nékladni auta
Nékladni piivésy
Navés

Tézka mostni skruz

114

17

23
26
18
14
91
79
38

4,5 mostnich poli o rozpéti 42 m

Recyklac¢ni linka 2

Vrtaci lafeta 3

Vrtaci kladivo 1

Vrtacka mikropilot 1
AVE Kladno Druh velkého motorizovaného Pocet
S.r.o. vybaveni
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Nakladni vozidla nad 3,5t — 486
Léto/Zima

Nékladni vozidla nad 3,5 t — sypace 167
FiniSery 15
Vibrac¢ni valce 44
Silni¢ni fréza 6
Grejdr 1
Navés 22
Tahac navési 19
Signalizacni ptives 47
Pracovni plosina 9
Stépkovade 13
Kolové nakladace 52
Samosbér silniéni + ZU 21
Samosbér silni¢ni special 14
Samosbér chodnikovy + ZU 35
Samosbeér chodnikovy special 4
Cisterna + ZU 23
Cisterna special 5
Hakovy nosi¢ kontejnert + ZU 54
Ramenovy nosi¢ kontejnert + ZU 9
Saci viiz + ZU 2
Sklapee + ZzU 29
Sklapéee 40
Vozidlo tandemové sekacka + ZU 12
Vyspravkova souprava + ZU 17 17

Shrnuti_odpovédi: Ucastnici uvedli druhy a pocet vybaveni, nicméné nevyjddrili se k otdzce

potencidlniho vyuziti dotceného vybaveni v letnim a zimnim obdobi.

Vyhodnoceni: K vécné-technickemu posouzeni.
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3. Jakym poétem malého motorizovaného vybaveni® i S obsluznym personalem disponujete
(bez ohledu na pravni titul uzivani)? Jaké je potencialni vyuZiti tohoto vybaveni v letnim a
zimnim obdobi?

ZKP Kladno, Druh malého motorizovaného Pocet
S.r.o. vybaveni
Nakladni auto pod 3,5t 20
Sekacky na travni porosty 14
Jiné automobily (osobni) 23
Traktory 2
Stépkovade 6
Setezavac krajnic 1
Ptikopova fréza 1
1.JHS s.r.o. Druh malého motorizovaného Pocet
vybaveni
Nakladni automobily pod 3,5t 5
COLAS CZ, a.s. | Druh malého motorizovaného Pocet
vybaveni

Nakladni automobily a dodavky do 106

35t
Traktor 4
Vysokozdvizny vozik 8
Elektrocentrala 45
Cerpadlo 10
USK s.r.o. Odpovéd na dotazy €. 2, €. 3, €. 4 pfedkladame v jednom seznamu v bodé €. 5,

nebot’ jednotlivé kategorie vybaveni se prolinaji a pro pInéni vétSiny
pozadavkl zadavatele je nutna jejich kombinace.

Udrzba silnic Druh malého motorizovaného Pocet
S.I.o. vybaveni
Dodavka do 3,5t 16
Osobni automobil 10

5 Napf. ndkladni automobily pod 3,5t, dodavky, jiné automobily, sekacky, traktory apod. Jedna se o piikladny vycet, v pfipadé
potieby uved'te dle vlastniho uvazeni.
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CNES dopravni | Druh malého motorizovaného Pocet

stavby, a. s. vybaveni
NA do 3,5 tuny typu valnik / dodavka 30
Osobni automobily 50
Traktory 40
Sekacky 25

B ESs.r.o. Druh malého motorizovaného Pocet
vybaveni
Automobily pod 3,5t 8
Traktor 17
Dodévka 43
Svahova sekacka 1
Ptipojna zatizeni (sekacky ptikopové, 19
podsvodidlové, svahové)

SWIETELSKY | Dolozeno Certifikditem SCSD, str. 32-33/37, viz dotaz ¢. 2.

stavebni s.r.o

AVE Kladno
S.r.o.

Druh malého motorizovaného
vybaveni

Nékladni automobily do 3,5 t + ZU
Uzitkova vozidla do 3,5 t

Osobni vozidlo

Traktor + Sekacka

Traktor

Traktor + ZU

Pocet

105

203

355

5

15

31

Shrnuti_odpovédi.

Ucastnici uvedli druhy a pocet vybaveni, nicméné nevyjadrili se k otdzce

potencidlniho vyuziti dotceného vybaveni v letnim a zimnim obdobi.

Vyhodnoceni: K vécné-technickemu posouzeni.
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4. Disponujete motorizovanym vybavenim®, které nelze pod¥adit pod otazky v bodech 2. a 3.
shora a které lze pouzit pro plnéni zamyslené Verejné zakazky? Jaké je potencialni vyuZiti
tohoto vybaveni v letnim a zimnim obdobi?

ZKP Kladno, Druh motorizovaného vybaveni Pocet
S.I.0.
Ru¢ni sekacky — pokos travnich 2
porosta
Motorové pily — zima, 1éto 23
Kiovinotez — 1éto pokos travnich 18
porosta
Vibracni deska — celorocné 9
Rezacka asfaltu 5
1.JHS s.r.o. Dodavatel se k danému dotazu nevyjadiil.
COLAS CZ, as. | Druh motorizovaného vybaveni Pocet
Kiovinotez 5
Bouraci kladivo 45
Rezacka spar 32
Motorova pila 5
Rozbrusovaci pila 44
Stolova pila 11
Priklepova vrtacka 5
Vibracni deska 77
Vibracni péch 48
USK s.r.o. Odpoved na dotazy €. 2, €. 3, €. 4 predkladame v jednom seznamu v bodé ¢. 5,
nebot’ jednotlivé kategorie vybaveni se prolinaji a pro plnéni vétSiny
pozadavki zadavatele je nutna jejich kombinace.
Udriba silnic Druh motorizovaného vybaveni Pocet
e Znackovaci stroj pro pokladku VDZ 4
Vystrazny vozik “Z7* 2
Vystrazny vozik pfedzvéstny 4

6 Nap¥. ostatni ruéni technika jako ru¢ni sekacky, motorové pily, kiovinotezy apod. Jedna se o piikladny vydet, v piipadé
potieby uved'te dle vlastniho uvazeni.
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Pojizdna dilna
Kiovinofez ru¢ni
Motorova pila
Stépkovacka

Fukar benzinovy
Posttikovac zadovy
Patezova fréza
Beranidlo svodidlové

Vibra¢ni deska

10

15

3 ks do 100 kg, 1 ks do 400 kg

Vibraéni péch 2
Jamkova¢ motorovy 1
Vyvétvovaci pila 4
Elektrocentrala 7
Kompresor taZzeny 2
Svarecka — autogen 4
Michaci zafizeni na solanku 5 m3 2
Zasobnik na solanku 10 m3 2
Tridici lopata na bagr 1
Podvalnik dvounapravovy 3
Vysokozdvizny vozik 1
CNES dopravni | Druh motorizovaného vybaveni Pocet
stavby, a. s.
Motorové pily 30
Kfovinotezy 20
Svareci soupravy 10
Vibrac¢ni desky 20
BESs.r.o. Druh motorizovaného vybaveni Pocet
Drti¢ vétvi, stépkovac 3
Rezad spar 10
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Deska vibra¢ni 29

Motorové pily 35
Kiovinotez 23
Patezovy krouhac 1

Foukac, vysavac, fukar 12

SWIETELSKY
stavebni s.r.o.

Uvedené povazujeme v souvislosti s nutnosti prokazani kvalifikace pro ucast ve
vetejné zakazce za zcela irrelevantni. Drobna mechanizace, jako jsou naptiklad
motorové pily, mize byt a v praxi naprosto bézn¢ je v pfipadé potieby
zapujcena, tedy soutézitel s ni nemusi disponovat, rozhodujici je proskoleny a
zkuseny personal. Zadavateli tedy doporucujeme odkazovanou mechanizaci
uvést v zadavaci kvalifikaci maximalné na drovni doporuceni, hodnoceni
uchazect na zéklad¢ dispozice s uvedenym typem techniky povazujeme za
nevhodné.

AVE Kladno
S.r.0.

Druh motorizovaného vybaveni Pocet
Ru¢ni sekacky 23
Motorové pily 47
Fukar 9
Kiovinotezy 115
Vibrac¢ni deska 15
Samochodna svahova sekacka 7

Shrnuti odpovédi: Témeér Vsichni ucastnici poskytli seznam vybaveni, které maji k dispozici. Jeden

ucastnik se vyjadril, Ze ve vztahu k prokazani kvalifikace v ramci verejné zakazky povazuje vycet
drobné mechanizace za irrelevantni, nebot rozhodujici je proskoleny a zkuseny persondl.

Vyhodnoceni: Doporucujeme i naddle nevyZadovat tento druh technického vybaveni za ucelem
prokazani splneni technické kvalifikace.

5. Zadavatel predklada v priloze €. 4 sviij seznam techniky a poctu kusi, ktera je dle néj
poti‘ebna k fadnému pInéni Verejné zakazky. Navrhujete nad ramec téchto jeSté jiny druh

techniky? Pokud ano, jaké, pro¢ a v jakém mnoZstvi?

ZKP Kladno,
S.r.o.

Druh vybaveni Pocet
Nad 3,5t — turbomechanismus, 5
vysprava komunikace

Nad 3,5t plosina — fez a pruklest 2

stromu ve vyskach
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Do 3,5t — plosina - fez a priklest 1
stromtl ve vyskach

1.JHS s.r.o. Dodavatel se k danému dotazu nevyjadfil.

COLAS CZ, as. | Dodavatel se k danému dotazu nevyjadril.

USK s.r.o. Predné uvadime, ze zadavatelem predlozeny seznam techniky uvedeny v
ptiloze ¢. 4 podkladt pro trzni konzultaci je dostateCny pro realizaci vétSiny
béznych Cinnosti udrzby, které jsou provadény. Naopak ho povazujeme za
obsahlejsi, nez je nutné. Nékteré z uvedenych polozek nebyly zadavatelem
poptavany za poslednich 10 let pouze minimaln¢ nebo viibec, neni tedy nutné,
aby tyto stroje mél dodavatel k dispozici po celou dobu plnéni vetejné zakazky.

Déle doporucujeme v obecné roving zohlednit mnozstvi prace, které pro
jednotlivou mechanizaci hodla zadavatel pozadovat. Pozadovani mechanizace,
kterou by dodavatelé v ramci plnéni nebyli schopni vyuzit v rozsahu nutném

k pokryti nakladti by mohlo vést k umélému navySovani nabidkovych cen.

V tomto kontextu odkazujeme napft. na pozadavek na realizaci vodorovného
dopravniho znaceni, u kterého neni jisté, v jakém rozsahu a pokud vibec bude
V ramci plnéni vyuzito a zarovei je zadavatel soubézné€ poptava v samostatném
zadavacim fizeni VZ-0040/00066001/2023.

Nize uvadime seznam mechanizace, kterou mame k dispozici:
Zimni udrzba:
e Nakladni automobily s vybavou ZU a nastavbou na rozhoz suché a vihené
soli se §ifi rozhozu 2-8 metrd a predsazenou radlici
e Naékladni automobily s vybavou ZU a nastavbou pro rozhoz inertnich
posypovych materiald a §ifi rozhozu 2-8 metrt a ptedsazenou radlici
e Traktory se snéznym pluhem
e Nakladace kolové pro naklad posypové soli a inertni materialy
e Vyrobnik solanky
e Skladovaci nadrze na solanku

Letni udrzba:

e Nékladni automobil 26 t — zadni a bo¢ni sklapéc veetné GPS a vystraznych
svétel oranzové barvy

e Nakladni automobil s nastavbou TURBO véetné GPS a vystraznych svétel
oranzoveé barvy

e Nékladni automobil 26 t — na pfepravu teplé obalované smési véetné GPS a
vystraznych svétel oranzové barvy

e Nakladni automobil kontejner

e Nékladni automobil + hydraulické ruka

o Cistici a zametaci viiz — véetn& vysavani kanalovych vpusti véetné GPS a
vystraznych svétel oranzové barvy

e Myci a kropici viiz

e Taha¢ naveést véetné GPS a vystraznych svétel oranzové barvy

e na piepravu tézké techniky

e Navés na piepravu materialu — vana

e Traktory kolové véetné ramenovych sekacek a mul¢ovacii véetné GPS a

vystraznych svétel oranzové barvy
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Univerzalni nosi¢e nastaveb Unimog — ramenova sekacka — podsvodidlova
sekacka, pila na otez vétvi a kefG. Vybaven vystraznymi svétli oranzové
barvy a GPS

Stépkovace tazené i nesené

Dodéavkové automobily skiin véetné GPS a vystraznych svétel oranzové
barvy

Dodavkové automobily valnik véetné GPS a vystraznych svétel oranzové
barvy

Traktorovy bagr vybaveny zadnim podkopem se sadou vyménnych 1Zic a
predni Izici

Maly naklada¢ kolovy — typ UNC, Bobcat

Podvalnik pro zajisténi pfevozu nékladnich vozidel, frézy, nakladace atd.
Silni¢ni fréza

Vibracni valce

FiniSer —2 m

FiniSer—4 m

Osobni automobily pro zajisténi vykonu dispecert vybavené vystraznymi
svétly oranzové barvy a GPS

Rezacky asfaltu

Piikopové frézy

Distributor ziizeni krajnic

Ramenové sekacky

Stiikaci zafizeni VDZ

Vibrac¢ni desky

Beranidla pro instalaci svodidel

Motorové pily

Kiovinotrezy

Patezové frézy

Fukary benzinové

Bouraci kladiva

Elektrocentraly

Autogenni svafovaci soupravy

Elektrické svatovaci soupravy

Technika nad rdmec pozadavku:

Grejdry

Néstavba pro podrcovani

Pneumatikovy valec na hutnéni asfaltovych vrstev

Vlastni obalovna asfaltovych smési

Tridici linka

Drtici linka

Led predzvésti pro zabezpeceni provozu

Zabezpecovaci Sipky

Nadzemni nadrze na naftu pro zajisténi pohonnych hmot nezavisle na
vetejnych dodavatelich

Udrzba silnic
S.r.o.

Dodavatel se k danému dotazu nevyjadfil.
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CNES dopravni | Druh vybaveni Pocet

stavby, a. s.
Predsazena radlice 50
Zabezpecovaci signalni voziky 9
Obalovna asfaltovych smési 1
B E Ss.r.o. Dodavatel se k danému dotazu nevyjadfil.

SWIETELSKY | S ohledem na nepfiméfené rozsahly predmét vetejné zakazky je uvedeny
stavebni s.r.o. pozadavek na techniku rovn€z nepfiméteny, nebot’ uvedenou mechanizaci v
uvedeném poctu disponuje (pokud) maximalné né€kolik jednotek soutézitelti. Za
ucelem ziskani ekonomicky vyhodnych nabidek na provadéni udrzby je vhodné
déleni dle VZ rozdélit a to tak, aby respektovala realné trzni podminky.
Navrhujeme napriklad izemni rozdéleni verejné zakazky do samostatnych

oblasti.
AVE Kladno Druh vybaveni Pocet
5:1-0. Signalizaéni pfivés 18 (2 ks/Cestmistrovstvi),

zabezpeceni provozu

Shrnuti_odpovédi. 3 ucastnici poskytli priklady dalsiho doporuceného vybaveni. 4 ucastnici Se
k dotazu nevyjadrili.

1 ucastnik oznacil predmétny seznam techniky za rozsdahlejsi, nez je treba k plnéni predmétu verejné
zakazky. V této souvislosti take upozornil, aby Zadavatel zvazil mnozstvi prdace pro jednotlivou
mechanizaci, nebot' v pripade, kdyby Zadavatel vyzadoval po dodavatelich techniku, kterd nebude
V rdmci plnéni verejné zakdzky vyuzita v rozsahu nutném k pokryti nakladii, mohlo by dojit k navyseni
nabidkovych cen.

1 z ucastnikii se k dotazu vyjadril negativne, kdyz uvedl, Zze seznam vybaveni je dle néj neprimérené

rozsahly coz podstatné omezuje pocet dodavatelii schopnych dany pozadavek splnit a doporucuje
rozdelit predmeét verejné zakdzky na vice casti.

Vyhodnoceni: Obecné doporucujeme zvazit, s jakou technikou bude muset disponovat dodavatel
predmetu plneni Verejné zakazky, zda bude vyuzitelna tak, aby nedochdzelo k navysovani
nabidkovych cen a ddle aby byla technika stanovena v souladu s predmétem Verejné zakdzky, bude-i
predmet \erejné zakdazky rozdélen.

6. Jakym zpisobem jako pripadny dodavatel, planujete plnit pfedmét Verejné zakazky?
Samostatné nebo poddodavatelsky (¢i obdobnym zptisobem) a v jakém procentnim poméru
v piipadé subdodavatelského i'eSeni, vzhledem k rozsahu predmétu plnéni?

ZKP Kladno, Dle nékolikaletych zkuSenosti z dosavadni cinnosti. Kterd je hlavnim
S.r.o. predmétem naSeho podnikani se domnivame, ze 90 % plnéni veiejné zakazky
je nejlepsi realizovat ve vlastni reZii, a to jak personalu, tak techniky a i
administrativy. Vyse plnéni v rozsahu 10 % formou subdodavatelského feseni
je jakousi pojistkou pro nenadalé a nepfedvidatelné situace (napf.
epidemiologické — napt. covid).

1.JHS s.r.0. Na realizaci zakazky predpokladame sdruZeni vice firem.

COLAS CZ, a.s. | V pripade, ze by zadavatel uznal nase doporuceni uvedené v odpovédi na dotaz
¢. 1 arozdélil predmét plnéni na vice ramcovych smluv, méli bychom zajem se
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zucastnit vybérového frizeni tykajiciho se zejména oprav vozovek. V
takovém pripad¢ bychom dany pfedmét ramcové smlouvy plnili cca ze 70%
vlastnimi kapacitami a ze 30% poddodavatelsky.

USK s.r.o.

Jako stavajici dodavatel jsme schopni poskytovat vétSinu sluZeb a praci pfimo.
Vyuziti poddodavateli predpokladame jen ve vztahu k realizaci specifickych
¢innosti, které jsou vykonavany pouze narazove, a u kterych se tedy nevyplati
drzet vlastni kapacitu. Objemové predpokladame vyuZit poddodavatele
radové ve vztahu k jednotkam procent plnéni VZ.

Udrzba silnic
S.r.o.

Predmét plnéni bychom realizovali vlastnimi kapacitami. Zaroven uvadime, ze
vzhledem k dilezitosti provadénych praci, a to zejména zimni udrzby. Zimni
udrzba se provadi v souladu s vyhlaskou ¢. 104/1997 Sb., kterou se provadi
zékon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisi.
Zimni udrzbou se rozumi odstrafiovani, resp. zmirnovani zavad ve sjizdnosti
vybranych usekt silnic II. a III. tfidy vzniklych povétrnostnimi vlivy a
podminkami za zimnich situaci, a to v obdobi od 1. listopadu ptislusného roku
do 31. bfezna roku nasledujiciho. Provadi se podle schvaleného planu zimni
drzby na piislugné zimni obdobi. Udrzbové &innosti, které se provadi v zimnim
obdobi, zejména zmirfiovani zdvad ve sjizdnosti, maji piimy dopad na
bezpecnost silni¢niho provozu, pfistupnost jednotlivych komunikaci pro slozky
IZS a zajisténi pfesuni obyvatelstva.

V tomto piipad¢ se domnivame, Ze by pozadavek Zadavatele v zadavaci
dokumentaci mél byt na vyhrazenost plnéni ve smyslu § 105 odst. 2 ZZVZ
uréeni vyznamnych ¢innosti, které maji byt pii plnéni vefejné zakazky plnény
pifimo vybranym dodavatelem, tj. nikoliv prostfednictvim jinych osob. Timto
pozadavkem si zadavatel zajisti, ze ur¢ené vyznamné ¢innosti bude plnit tataz
osoba, ktera prokazala kvalifikaci, a nemuze tak dojit ke kompletnimu
»preprodani zakdzky poddodavatelim, ktefi se na prokazovani kvalifikace
nemuseli viibec podilet. Naopak absence vyhrazenych ¢innosti ve smyslu § 105
odst. 2 ZZVZ mize v kombinaci s velmi mirnymi pozadavky technické
kvalifikace zapficinit, Ze Vefejnou zakazku budou plnit naprosto
nekvalifikovani a nezkusSeni poddodavatelé, coz povazujeme za velmi rizikové,
at’ uz z hlediska ekonomického, tak zejména z hlediska bezpecnosti silni¢niho
provozu.

Zaroven s ohledem na provadéné prace z pohledu letni a zimni udrzby je nutna
znalost mistnich podminek, coz pro efektivni zajisténi udrzby zajisti pouze
kvalifikovani délnici a technici pouze od jednoho dodavatele v ramci oblasti,
resp. cestmistrovstvi.

CNES dopravni | Pfedmét Vefejné zakazky jsme schopni plnit pevazné vlastnimi kapacitami
stavby, a. s. s vyuzitim poddodavatelli v fadech maximalné nizkych jednotek %.
BESs.r.o. Planujeme v prevazné vétsing vice jak 75 % predmétu plnéni realizovat vlastni

kapacitou tedy samostatné.

Dopliiujeme, ze ohledem na jednotlivé vykony zimni udrzby jako je zajisténi
vozidel Udrzby a jiné techniky, dispeerti na dispeCerském pracovisti a
doprovodnych ¢innosti v podstaté nemozné, aby byla tato ¢innost zaji§t'ovana
poddodavatelsky. U ostatnich ¢innosti bézné letni udrzby dil¢i poddodavatelské
plnéni obecné povazujeme za mozné
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Obecné jsme ovsem presveédceni, Ze pro vcasné poskytovani sluzeb je nezbytné
zajiSténi podstatné casti plnéni vlastnimi kapacitami poskytovatele,
pripadné jen s minoritnim zastoupenim poddodavatelské ¢innosti.

SWIETELSKY | Piesto, Ze povazujeme za vSeobecné vyhodnéjsi plnit zakazku samostatné, tak
stavebni s.r.o. musime konstatovat, ze navrhovany rozsah zakazky neumoziiuje jinou
alternativu neZ vytvoreni spolecnosti dle obcanského zikoniku, nebo
¢asteCné plnéni prostirednictvim subdodavatele.

AVE Kladno Jako dodavatel bychom byli schopni zajistovat prakticky veskeré plnéni
S.r.o. samostatné vlastni kapacitou. Lze jen velmi tézko urcit pfesné procento
poddodavatelského plnéni, nebot’ nezndme zaméry zadavatele, které Cinnosti
budou v piipad¢ realizace objednavany a v jakém mnozstvi.

Shrnuti odpovédi: Vetsina ucastnikii, kteri aktudlné poskytuji sluzby bézné udrzby pro Zadavatele
uvadi, ze by byli schopni predmeét verejné zakazky plnit prevazné viastnimi kapacitami, nicméné i
V takovém pripadeé by do urcité miry vyuzivali poddodavatele (napr. za ucelem zajisteni ,, pojistky *
pro nepredvidatelné situace, narazové cinnosti ¢i obecné pro zajisténi cinnosti).

2 ucastnici uvadi, ze jednotlivé ukony zimni udrzby je slozité realizovat poddodavatelsky.
2 ucastnici uvadi, ze by plneni poskytovali v ramci sdruzeni.

Ucastnik COLAS odkazuje na své diivéjsi vyjddreni tykajici se vécného rozdéleni predmétu plnéni.
| v takovém pripadé by predmét plnéni realizoval spolecné s poddodavateli.

Vyhodnoceni: Ucastnici, kteri se aktudlné podileji na poskytovini sluzeb bézné udriby pro
Zadavatele, se zpravidla vyjadrili tak, Ze by predmét lerejné zakazky realizovali v zasadeé samostatné
s dilcim vyuziti poddodavatelti. Nicméne nékteri ucastnici uvedli, Zze by v pripade nastaveni
uvazovaného rozsahu predmeétu cinnosti museli plnéni poskytovat ve sdruzeni ¢i poddodavatelsky.

Na zaklade vyse uvedeného je patrné, zZe predmet cinnosti je nastaven pomerné Siroce, nebot’ nekteri
ucastnici jsou nuceni podat nabidku ve sdruzeni ¢i vyuzit poddodavatelského plnéni. V této souvislosti
doporucujeme realizovat 2. kolo Konzultace mj. za ucelem ovéreni nastaveni predmetu Verejné
zakazky a jeho Sire a podle vysledku tohoto 2. kola Konzultace pripadné zvazit rozdéleni predmeétu
Verejne zakdazky na dilci plnéni, ktera spolu vécne a funkcné souvisi (napr. béznd udrzba, zimni
udrzba, stavebni prdace (frézovani, vyspravka vytlukii), sadovnictvi / koseni apod.).

7. Jaké nejkrats$i obdobi, na které by byla uzavifena ramcova dohoda, je pro dodavatele
akceptovatelné (s ohledem napfiklad na poti‘ebu zajistit uzivaci pravo k relevantnimu
vybaveni, ale i s ohledem na potiebu zajistit dostate¢ny personal)?

ZKP Kladno, Nejkratsi obdobi, na které by byla uzaviena ramcova dohoda povazujeme 8 let
S.I.0. (v ptipad€ nakupu nové techniky je zpravidla 8 let vyuzivano pro odpisy).
1.JHS s.r.0. S ohledem na technické vybaveni a potfebné nemovitosti (sklady) povazujeme

optimalni délku minimaln¢ 10 let.

COLAS CZ,as. | 1rok

USK s.r.o. Jsme presvédceni, Ze smlouva by méla byt uzaviena nejméné na 4 roky, aby
bylo mozné rozlozit fixni naklady na potizeni techniky nezbytné k plnéni vetejné
zakazky. Mozna je v tomto ohledu rovné€Z opce na prodluZeni trvani smlouvy, v
ptipadé, ze bude zadavatel s vybranym dodavatelem spokojen.
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Udrzba silnic
S.r.o.

Zadavatel by meél zvazit variantu stejného typu jako vefejny zadavatel
Reditelstvi silnic a dalnic s.p., kdy vefejnad zakazka na zimni Gdrzbu byla
koncipovana na 8 let. Coz ma zejména vliv na pofizeni majetku (stroji) a
naslednych odpist.

4

CNES dopravni | Za nejkrat$i obdobi, na které by méla byt uzaviena smlouva na provadéni

stavby, a. s. predmétu Vetejné zakazky, povazujeme obdobi Etyfr let.

B ESs.r.o. Minimalni obdobi by s ohledem na zajisténi technického vybaveni nemélo byt
kratsi nez 6 let. Dané obdobi je také hrani¢ni pro schopnost dodavatele zajistit
dostatecny pocet kvalifikovanych zaméstnanct, kterych je v mnohych ptipadech
silny nedostatek a ktefi budou potfebovat dostatecnou jistotu zaméstnaneckého
pomeéru.

SWIETELSKY | S ohledem na pravni Upravu odpist piislusné techniky doporucujeme dobu

stavebni s.r.o.

trvani alespon 5 let, kdy muize takto byt podana ekonomicky vyhodné&jsi nabidka,
nez pokud by doba trvani byla kratsi.

AVE Kladno
S.r.o.

Cim del3i smluvni vztah bude, tim vyhodn&jsi bude navzajem pro obé strany,
minimalni akceptovatelna doba trvani smluvniho vztahu je 6-8 let.

Shrnuti odpovédi: Pouze jediny ucastnik uvddi minimalni dobu trvani smlouvy v délce 1 roku. 2

ucastnici uvadi jako akceptovatelné obdobi plnéni predmeétu verejné zakazky 4 roky, 1 ucastnik uvadi
delku 5 let (z ditvodu odpisit), 2 ucastnici uvadi jako minimalni dobu trvani smluvniho vztahu 6 let, 2
ucastnici jako minimdlni akceptovatelnou dobu uvadi 8 let (z ditvodii odpisit) a 1 ucastnik nejméné

10 let.

Vyhodnoceni: Doporucujeme projednat délku trvani ramcové dohody v ramci 2. kola Konzultace.
Pri zohlednéni aktudlnich informaci se obavame, Ze (zejm. ve vztahu k odpisem) bude tézsi objektivné
oduvodnit existenci vyjimecnych divodii pro prodlouzeni doby trvani ramcové dohody nad 4 roky,
které jsou jako maximalni povolené ZZVZ.

Vv v

8. Pro zadavatele je v souvislosti s poptivanym pIlnénim dominantnim Kritériem hodnoceni
nabidkova cena, respektive smluvni cena za plnéni (Casti) Verlejné zakazky. Zadavatel
nicméné nevylucuje i vyuziti kvalitativnich hodnoticich kritérii, napfiklad technickou
uroven ekologického zpiisobu dopravy podle splnéni norem EURO jednotlivymi vozidly.
Domnivite se, Ze se jedna o vhodné hodnotici kritérium? Pokud ne, z jakého diivodu? Jaké
jiné kvalitativni aspekty by Zadavatel mohl/mél dle Vaseho nazoru zohlednit?

ZKP Kladno,
S.I.0.

Souhlasime S dominantnim kritériem pfi hodnoceni nabidkové ceny.
Doporucuje v zadani stanovit, Ze se nabidkova cena odviji od skutecnosti v roce
vypsani, tj. napf. 2024 a po dobu trvani smlouvy bude vzdy na zacatku roku
upravovana minimalné indexaci k vyhlaSeni miry inflace pro zajiSténi kvality
zakazky.

Souhlasime i v pfipadé jinych kvalitativnich hodnoticich kritérii, zejména stari
aut — navrhujeme EURO 5 a 6, pro ostatni techniku navrhujeme omezeni
pramérnym stafim u jednotlivych druhu.

Névrh jinych kvalitativnich aspekti:

o Sidlo a zazemi firmy minimaln¢ na izemi Stfedoc¢eského kraje, poptipadé
vymezeni maximalni dojezdové vzdalenosti do predmétné oblasti km/dobou
dojezdu
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e Kuvalifikovany personal s praxi souvisejici se zimni i letni obsluhou, a to
zejména specialnich stroji a mechanizace, i se znalosti specifik na
predmétném uzemi (nepovolit moznost najimani agenturnich pracovnik)

1.JHS s.r.0. Ano, souhlasime s timto pozadavkem spolecné¢ s limitem stafi techniky.
COLAS CZ, as. | Ano, splnéni norem EURO je vhodné hodnotici kritérium.
USK s.r.o. Doporucujeme pozadovat techniku spliujici alespot normu EURO 5, tento

pozadavek zajisti ochranu zivotniho prostfedi a zaroven umozni dodavatelim
vyuzit stavajici mechanizaci. Pokud by zadavatel trval na splnéni normy EURO
6, znamenalo by to, zejména ve vztahu ke specializovanym vozidlim, pro
vétsSinu moznych dodavatelti potiebu kompletni obnovy vozového parku. To by
se negativné projevilo na cen¢ vefejné zakazky a na dlouhé ¢asové dostupnosti
takovéto techniky.

Udrzba silnic
S.r.o.

Zadavatel by m¢l toto kritérium velmi peclivé zvazit, ne ve vztahu ke stafi
techniky, ale zejména ke vztahu kvalifikovaného personalu. Pfredmét Cinnosti,
ktery je obsazen v PTK, se da zvladnout ve stejné kvalit€é mechanismy se
spalovacim motorem EURO 4, tak EURO 6. Nicméné chceme poukazat na to,
e jako spoleénost, ktera pro KSUS zajistuje udrzbu na dvou cestmistrovstvi,
zamestnava ,,cestaie, pripadné si nové pracovniky timto smérem vychovava.
Silnice II. a III. tfidy, které jsou predmétem cinnosti, jsou velmi rozmanité a
pracovnici, kteti provadéji vykon udrzby, musi trasu bezpodmine¢né velmi
dobfe znat a znat proces udrzby. V piipad€, ze uspéje ve vybérovém fizeni
uchazec, ktery neni mistné znaly, bude proces tidrzby chaoticky, ato i s dopadem
na bezpecnost silni¢niho provozu.

Z tohoto diivodu bychom chtéli navrhnou Zadavateli nastavit hodnotici kritéria
ve vztahu ke zkuSenostem kli¢ového persondlu, zejména vedouci udrzby
komunikaci a zastupce vedouciho udrzby komunikaci.

CNES dopravni
stavby, a. s.

Jak jsme uvedli jiz u odpovédi na otazku ¢. 1, bez disledného nastaveni
kvalifika¢nich pozadavku a kvalitativnich hodnoticich kritérii Zadavateli realné
hrozi vybér nespolehlivého dodavatele.

Ptiklady navrhovanych kvalitativnich hodnoticich kritérii:

a) naplnéni podminek § 6 odst. 4 ZZVZ, naptiklad.

1. zapojeni znevyhodnénych osob do plnéni predmétu Vetejné
zakazky-

2. zapojeni studentd do plnéni predmétu Vetejné zakazky-

3. zohlednéni moznosti k piirodé Setrného nakladani s odpadnim
materidlem, zejména pak zohlednéni schopnosti efektivné
nakladat s druhotnym odpadnim materidlem a schopnosti
omezovat zatézovani skladek-

4. zapojeni vlastnich zaméstnancti dlouhodobé redlné Zijicich a
ekonomicky pisobicich na uzemi Stiedoceského kraje do plnéni
pfedmétu Vetejné zakazky, coby naplnéni povinnosti dodrzovani
zasady socialné odpovédného zadavani-

b) dispozici vlastni obalovnou asfaltovych smési-

¢) dispozici vlastnimi kvalifikovanymi a zkuSenymi zaméstnanci na vSech
urovnich plnéni pfedmétu Vetejné zakdzky, a to vcetné zohlednéni
délky jejich pracovnépravniho vztahu s dodavatelem;

d) dispozici zazemim ve Stfedo¢eském kraji-

e) technickou troven ekologického zptuisobu dopravy podle splnéni norem
EURO-
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f) dispozici vlastnim servisem, ktery zajisti operativni a rychlé opravy
techniky nezbytné k provadéni zejména zimni Gdrzby, nebo alespon
vlastni z4loZni technikou.

V ptipadé zajmu Zadavatele jsme pfipraveni jednotlivé body dale rozvinout.

BESs.r.o. Hodnoceni pouze skrze nabidkovou cenu nepovazujeme za vhodné. Domnivame
se, Zze napt. hodnoceni splnéni norem EURO by mohlo byt moznosti, nicméné
nastaveni parametrti k danému kritériu by bylo naro¢né. Dale doporucujeme
zohlednit kvalitu a zkusenosti odborného personalu, a to predevsim na zaklade
prokazatelnych zkuSenosti jednotlivych klicovych ¢lent realizacniho tymu dale
pak reference nebo mnozstvi techniky — mechanizace.

Vyse uvedena Kkritéria by pak s ohledem na skute¢nosti mohla byt postavena
v ramci hodnoceni nasledovné:

J 60 % cena

o 20% zkus$enost klicového personalu

o 10% referencni zakazky

o 10% technicka uroveii ekologického zpiisobu dopravy podle splnéni
norem EURO

nebo

* 5% mnozstvi technického zatizeni, strojii

* 5% technicka uroven ekologického zpusobu dopravy podle splnéni
norem EURO

SWIETELSKY | Jsme si védomi nutnosti zohlednéni ekologického aspektu pii vybéru
stavebni s.r.o. dodavatele, nicméné€ upozoritujeme, ze navrZzené hodnoceni lze pouZzit pouze
za predpokladu, kdy nebude skryté diskriminacni, tedy ze jeho aplikaci
nedojde k podstatnému znevyhodnéni, resp. znemoznéni ucasti v soutézi
soutézitelt, ktefi by za jinych okolnosti mohli nabidnout ekonomicky
vyhodnéjsi podminky, resp. v dusledku aplikace nedojde k zizeni okruhu
potencidlnich soutéziteli na fadové jednotky. Zejména upozornujeme na
nevhodnost vyssiho koeficientu na hodnoceni vetejné zakazky, pokud by tento
byl pro vybér dodavatele pouzit.

AVE Kladno Ano, vyuziti v hodnoceni jinych Kritérii nezZ jen cena, povaZujeme za
S.r.0. vhodné. Napt. mnozstvi disponibilnich kapacit, technicka Groven kapacit — staii
vozidel, ekologické normy, kvalifikace pracovniki udrzby, hodnoceni
stavajicich zkuSenosti — referenci v konkrétnich stéZejnich sluzbach nikoliv
obecnych referenci. Za vhodné povazujeme min. dvoukolové hodnoceni.

Shrnuti odpovédi: Vsichni ucastnici souhlasi s tim, aby hodnoceni neprobehlo pouze na zaklade
nabidkové ceny, nybrz také na zdklade kvalitativniho hodnoticiho kritéria.

Kvalitativni hodnoceni dle splnéeni norem EURO jednotlivymi vozy povazuji ucastnici za relevantni.
Nicméné nékteri upozornuji, aby dotéené kvalitativni hodnotici kritérium bylo nastaveno
nediskriminacné, pripadnée aby nedoslo na omezeni limitu pouze na normu EURO 6, kterd by zejména
ve vztahu ke specializovanym vozidliim mohla znamenat ndkladnou obménu vozového parku, kterad
by prodrazila nabidkovou cenu.

Mezi dalsimi navrhovanymi kvalitativnimi kritérii ucastnici uvedli napr. stari vozidel, zkuSenosti
clenit realizacniho tymu nebo zdzemi dodavatele ve Stredoceskem kraji.

Vyhodnoceni: Na zadklade poskytnutych informaci Ize konstatovat, Ze ucastnici nerozporuji, aby
dominantnim hodnoticim kritériem byla nabidkova cena, pricemz aprobuji také kvalitativni hodnotici
kritérium spocivajici v posouzeni spineni limitii norem EURO (zejména EURO 5 a 6).
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Ackoli aktualne nastavené hodnoceni nevzbuzuje mezi dodavateli neviili, je mozné za ucelem zvyseni
kvalitativni stranky plnéni uvazovat o stanoveni dalsich kvalitativnich hodnoticich kritérii jako napr.
zkusSenost zasadnich clenii realizacniho tymu, nebo napr. nizsi stari zasadnich vozidel / technickych

zarizeni.

9. Je pro Vias Zadavatelem navrhovana kvalifikace splnitelnd? PovaZujete tuto kvalifikaci
za priméienou? Pokud nikoli, prosime o uvedeni konkrétnich bodu, které by mél Zadavatel

upravit.

ZKP Kladno, Zdarazitujeme vhodnost stanoveni kvalifikace tak, aby misto poZadavku

S.r.o. dosaZzeni specifického typu ¢i trovné vzdélani (jelikoz obor piesné
odpovidajici pfedmétu zakazky se v CR nevyucuje) se soustiedila spiSe na
praxi z vykonu prace pii specifickych ¢innostech souvisejicich s letni a zimni
udrzbou.

1.JHS s.r.o. Pokud zadavatel nechce vybirat pouze z Gcastnikd, ktefi zakdzku jiz realizovali
je navrhovana kvalifikace spravnd. Pokud chce zadavatel dosahnout lepSi
kvality a ceny, mél by umoZnit vétSi konkuren¢ni prostiedi sniZenim
poZadavku.

COLAS CZ, a.s. | Viz odpovéd’ na dotaz ¢. 1

USK s.r.o0. Pozadovana kvalifikace je pro nas splnitelnd. Doporucujeme ji dale rozsirit o

dalsi poZadavky na kvalifikaci pracovniki dodavatele, aby se kvalifikovali
pouze dodavatelé s dostatecnymi kapacitami pro kvalitni realizaci vSech
¢innosti, které jsou soucasti verejné zakazky.

Také doporucujeme zadat veiejnou zakazku v uz§im fFizeni, aby bylo
zajisténo skuteéné peclivé posouzeni kvalifikace a nasledné podani nabidek
pouze dodavateli, u kterych bude ziejmé, ze jsou pro plnéni verejné zakazky
radné kvalifikovani.

Udrzba silnic
S.r.o.

Zadavaci podminky se nam jevi jako velmi mirné.

Upozoriiujeme na Prilohu ¢.2 Pozadavky na technickou kvalifikaci, kde v bodé
b) jsou pozadavky na seznam clent realiza¢niho tymu. Zadavatel pro danou
oblast vymezil 9 cestmistrovstvi, pficemz pozaduje pouze 3 vedouci udrzby, 3
zastupce vedouciho udrzby a 5 dispeCerd. Toto na 9ti cestmistrovstvich
neumoziiuje zadavat a koordinovat prace. Stejny problém vnimame na
dispecerskych pozicich.

Dale spatfujeme i podhodnocené pozadavky na Prilohu ¢.2 Pozadavky na
technickou kvalifikaci, kde v bodé ¢) je poZzadovany minimalni vycet techniky
na 9 cestmistrovstvi. S ohledem na tabulky uvedené v bodech 2-4, viz. vyse, se
jevi pocet techniky nedostatecny

Pozadavky tedy povazujeme za zna¢né poddimenzované a pro kontext zhorseni
kvality plnéni v disledku pfili§ mirnych pozadavkd zadavatele predkladame
priklad vefejné zakazky ,,STC kraj — oblast JIHOZAPAD - b&Zna udrzba“ v
pusobnosti vefejného zadavatele Reditelstvi silnic a dalnic s.p. ,,Jak méni RSD
podminky tendrti na udrzbu silnic? Méné techniky a starsiho véku. Nebo snizené
pozadavky na kvalifikaci — Ekonomicky denik (ekonomickydenik.cz)*.

CNES dopravni
stavby, a. s.

Navrhovanou kvalifikaci povazujeme za pfili§ mirnou, je splnitelnd i pro
uchazece s nulovymi zkusenostmi, coz by mohlo ohrozit bezpecnost provozu.
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V ramci kvalifikac¢nich pozadavkt také postradame zminku o koseni travnich
porostl stejn¢ jako pozadavek na zabezpecovaci signalni voziky. Dale zejm.
pozadavky na personalni zazemi (jak je mozné mit na devét stiedisek tti vedouct,
jen pét dispecert apod) a na techniku.

B E Ss.r.o.

Kvalifikaci povazujeme za velmi mirnou, obzvlast pokud primarnim a
dominantnim hodnoticim kritériem byla nabidkova cena.

S ohledem na predchozi body by Uchaze¢ doplnil Seznam ¢lent realiza¢niho
tymu o fidice a strojniky a minimalné potiebny pocet délnického personalu.

Dale pak Seznam technickych pomtcek pro plnéni Vetejné zakazky v poctu 3
ks univerzalni nosi¢ nastaveb, vcetné radlice a sypace vozovek a vyménné
nastavby je zcela nedostatecny, a to i s ohledem na pocet takovychto vozidel dle
ptilohy ¢. 4.

Uchaze¢ dale uvadi, coz pfimo nesouvisi s dotazem, vyuziti § 105 Zakon o
zadavani verejnych zakazek ¢. 134/2016 Sb. Vyuziti poddodavatele, kdy nekteré
dilezité vybrané Cinnosti by mél Poskytovatel zajistit pouze vlastni kapacitou.

SWIETELSKY
stavebni s.r.o.

Jak vyplyva z vyse uvedeného, navrzenou kvalifikaci nepovazujeme za
ptiméfenou, nebot’ poZadované pocty techniky a navrhovany rozsah zakazky
neumoziuje ucast vétsiho poctu soutéziteli. Vyslovné upozoriujeme, ze i v
kontextu spolecnosti s tficetiletou historii na ceském stavebnim trhu a s nékolika
tisici zaméstnanci by zaroven nase spolecnost pouze se znacnymi obtizemi plnila
navrzené kvalifikacni podminky. Zaroven jsme ale presvédceni, ze by nase
spolecnost v pripadé zuZeni, resp. rozdéleni zakazky, mohla podat
ekonomicky vyhodnou nabidku.

AVE Kladno
S.r.0.

Navrhujeme nize uvedené upravy v pozadavcich na kvalifikaci:
a) Seznam vyznamnych sluZeb

* Povazujeme za pfiméfené, aby u vSech 3 referencnich zakazek zadavatel
pozadoval, aby byly ¢innosti vykonavané ve vztahu k dvou/Ctyt pruhovym
pozemnim komunikacim a aby byla délka takto udrzovanych komunikaci
nejméné 150 km mimo intravilan na silnicich II. a III: tfid, a aby zadavatel
vymezil zakladni ¢innosti, které¢ by nemély byt dokladany poddodavatelsky.

* s ohledem na celkovy rozsah komunikaci v oblasti Mnichovo Hradisté v
bodg¢ ii. tedy navrhujeme zvysit délku udrzovanych komunikaci na min. 150
km u kazdé zakazky.

* v bod¢ a. ve vztahu k letni drzbe doporucujeme detailnéji specifikovat
Cinnosti letni udrzby, které jsou pravidelné vykonavany a jsou zcela
nezbytné pro zajisténi zakladni udrzby komunikaci a zajisténi bezpecnosti a
to o0 zejm. udrzbu zeleng, jednotlivé druhy vysprav komunikaci pouzivanych
pfi udrzbé komunikaci, vyspravy teplou a studenou obalovanou smési ru¢né,
vyspravy tryskovou metodou — turbo, hloubeni piikopu, sefez krajnic s
naloZenim vytéZzené¢ho materialu, lokalni sanace podlozi a plo$né zametani
vSech usekt pii zimni udrzbé.

Dale doporucujeme k doloZzeni referenci vymezit zakladni okruh €innosti, které

nebude mozné plnit poddodavatelsky.

b) Seznam ¢leni realiza¢niho tymu

a. Vbodé¢ 1. Vedouci udrzby komunikaci navrhujeme zvysit pocet osob, a to
na min. 4 osoby pro zajisténi rychlé reakce na pfipadné pozadavky,
planovani prace apod.
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b. V bod¢ 3. Dispecer navrhujeme zvysit pocet osob, a to na min. 18 osob.
Tak aby pro kazdé z 9 cestmistrovstvi byli k dispozici 2 dispecefi, aby se
mohli stfidat a byt tudiz k dispozici 24 h denné.

c. Dale by bylo vhodné doplnit pozadavek na kvalifikované pracovniky —
fidice, délniky, ktefi by méli mit zkusenosti s provadénim zimni udrzby
minimalné na silnicich II. a III. tiid (d&lnici dale s platnymi prikazy RP
sk. C, CE, T, dale prikazy na obsluhu pil, praci ve vyskach, obsluhu
nakladacti, vysokozdviznych plosin, valcifi, strojnici pro obsluhu finiSett,
atp.). Z nasi zkuSenosti vime, ze na 200 km silnic (jedno cestmistrovstvi)
musi byt k dispozici na kvalitni provadéni zimni a letni udrzby silnic
priblizné 15 pracovnikd.

e) Seznam technickych pomiicek pro plnéni Verejné zakazky:

a. Navrhujeme zvys$it min. pozadované mnozstvi u nasledujici techniky, ktera je
nezbytna k fadnému plnéni vefejné zakazky v pozadovaném rozsahu:

e 6 ks univerzalnich nosica,

* 13 ks nakladni aut. 10 t v¢etné radlice a sypace vozovek,
e 13 ks nakladni aut. 7 t v¢etné radlice a sypace vozovek,
e 10 ks lehké dodavkové automobily.

b. Dale navrhujeme ptridat dalsi druhy vybaveni, které je nutné k provadéni
pozadovanych ¢innosti:

e 3ksvalce5t,

* 9 ks vyspravkové soupravy,

* 3 ks tahac v¢. podvalniku pro pfepravu
*  9Kksturbo

* 9 ks nakladace,

*  4x solankové hospodarstvi,

*  Ox sklady posypovych materidlt.

Povazovali bychom za vhodné rozsiteni kvalifikacnich podminek o pozadavky
na ekonomickou kvalifikaci a technickou kvalifikaci v rozsahu norem
zajistovani jakosti a norem environmentalniho fizeni.

Povazujeme zaroven za vhodné zanést do pozadavkl na technickou kvalifikaci
zdzemi a sklady soli v dojezdové vzdalenosti na ptislusné komunikace ve
Stredoceském kraji.

Domnivame se, ze kvalifikacni pozadavky pro provadéni letni a zejména zimni
udrzby by mély byt natolik vysoké, Ze by si zadavaci Fizeni zaslouZilo byt
dvoufizové.

Shrnuti odpovédi: 5 ucastnikii povazuje kvalifikacni pozadavky za prilis mirné pro zakdzku v rozsahu
navrhovaném Zadavatelem. Jednd se o ucastnici, kteri sluzby bezné udrzby pro Zadavatele jiz

2 ucastnici vnimaji kvalifikacni poZadavky jako neprimérené a zdroven doporucuji rozdélent verejné
zakdzky na casti a s tim souvisejicim nastaveni kvalifikacnich kritérii.

1 ucastnik uvadi, aby z kvalifikacnich pozadavkii byl odstranén pozZadavek na vzdélani, ktery ma byt
nahrazen zkuSenostmi v obou.

1 ucastnik, ktery jiz poskytuje sluzby bezné udrzby pro Zadavatele uvadi, zZe kvalifikacni pozadavky

hospodarske soutéze vSak doporucuje naroky na kvalifikacni pozadavky snizit.

vvvvv
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Vyhodnoceni: Z poskytnutych odpovedi Ize vypozorovat, Ze stavajici dodavatelé povazuji nastavenou
kvalifikaci spise za mirnou a doporucuji zejména:

- zprFisnit pocet vyzadovanych referenci, doplnit souvislost s dvoulctyrpruhovou komunikaci a
zvysit minimalni délku udrzovanych komunikaci;

- zwySit pocet osob vyzadovanych na jednotlivych pozicich (zejména pro vedouciho udrzby,
zastupce vedouciho a dispecery), jejichz aktualni pocet dle stavajicich dodavatelii
neodpovidad rozsahu zakdzky,

- doplnit pozadavky na cleny tymu o ridice, strojniky a deélnicky personal;

- doplnit pozadavky na ekonomickou kvalifikaci;

- omezit poddodavatelské plneni ve vztahu k zasadnim cinnostem, kterée by meél vykonavat
vybrany dodavatel viastnimi silami.

Naopak podle dodavatelit COLAS a SWIETELSKY pozadované pocty techniky a navrhovany rozsah
zakazek neumozZiuje ucast Sirstho poctu dodavatelii, a t0 i S ohledem na prilis Siroce vymezeny
predmet zakazky, v disledku cehoz je pak omezujicim zpiisobem vymezena i kvalifikace.

Z navrhovanych bodii stavajicich dodavatelii povazujeme za vhodné uvazovat o doplnéni pozadavkii
na ekonomickou kvalifikaci a omezeni poddodavatelského plnéni ve vztahu k zdsadnim cinnostem.
Nicméné s ohledem na doporuceni realizovat 2. kolo Konzultace ve vztahu K vymezeni samotného
predmeétu plnéni pak povazujeme za vhodné nasledné jeste provérit nastaveni kvalifikace s ohledem
na pripadné upravy a zuzeni ¢i rozdeéleni predmeétu plneni Verejné zakazky.

a4

10. Zadavatel zvaZuje stanovit maximalni stafi technického vybaveni pro plnéni ramcové
dohody, a to na nejvys 10 let ke dni podani nabidky a nejvys 15 let v pribéhu celé doby
plnéni ramcové dohody. Spliiuje vybaveni, kterym disponujete (bez ohledu na uzivaci titul)
tento poZadavek? Pokud ne, jakou nejkratsi lhiutu mezi vybérem nabidky a zahajenim
plnéni by Zadavatel mél stanovit, abyste byli schopni obstarat vybaveni spliujici
poZadované stari? Pokud je dle Vaseho nazoru poZadované stari nepiimérené, jaké (pokud
mozZno nejnizsi) stari by mél Zadavatel stanovit jako maximalni?

ZKP Kladno, Spliujeme.

S.I.0.

1.JHS s.r.o. S ohledem na situaci na trhu s dodavkami jakékoliv techniky povazujeme
nejkratsi lhiitu mezi vybérem nabidky a zahajenim plnéni min. 12 mésicu.

COLAS CZ, as. | Vybaveni, které mame k dispozici, spliiuje zadavatelem navrhované maximalni
stari a tento poZadavek se nam jevi jako priméreny.

USK s.r.0. Jak jsme uvedli v odpovédi na otazku ¢. 8, doporucujeme pozadovat minimalne

splnéni EURO 5 s tim, Ze se domnivame, ze vétSina dodavatelii by neméla mit
problém zajistit max. stafi uzivané techniky v délce 10 let. V pripad¢ akceptace
techniky o staii 15 let riskuje zadavatel uzivani techniky za hranou zivotnosti
dané vyrobci a souvisejici rizika ¢i Skody. Dle naSich zkuSenosti 1ze konstatovat,
ze béznou techniku s ohledem na vytizenost danou rozsahem udrzby komunikaci
je mozné bezpecné uzivat prave cca 10 let. Poté je opotfebeni techniky jiz velmi
signifikantni.

Jsme presvédceni, ze kazdy dodavatel, ktery se dlouhodobé zabyva
poskytovanim sluzeb kompletni udrzby komunikaci a ma s touto ¢innosti
zkuSenosti, je schopen zah4jit plnéni vetejné zakazky ve lhité 30 az 60 dni od
podpisu smlouvy.
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Udriba silnic Uchazec toto kritérium spliuje.
S.r.o.

CNES dopravni | U nékladnich automobili doporu¢ujeme vyuziti normy EURO, tedy nastavit
stavby, a. s. jako minimalni hranici normu EURO 5. U ostatni techniky, u které to dava
smysl, staii nejvyse 10 let ke dni podani nabidky a nejvys 15 let v prubehu celé
doby plnéni pfedmétu Verejné zakdzky povazujeme za adekvatni.

Vybaveni, kterym disponujeme, v drtivé vétSiné tyto parametry spliuje. Pro
pripadné doplnéni vybaveni povaZzujeme za vhodnou lhitu v délce 6 (Sesti)
mésici mezi vybérem nabidky a zahijenim plnéni predmétu Veiejné
zakazky.

BESs.r.o. Neni nam jasny smysl otdzky, tj. zdali se vztahuje ke komplexnimu rozsahu
technického vybaveni ¢i specifickym ¢astem. Parametr limitace stati veskerého
vybaveni ovSem nepovazujeme za vhodny, doporucujeme ho stanovit a limitovat
pouze na klicové technické vybaveni, jako jsou napf. nosice nastaveb, traktory,
finiSer.

Vzhledem k uvedenému predpokladame spravné, Ze Zadavatel ma v planu i pies
bod ¢. 7 vyse uzaviit ramcovou dohodu na obdobi 5 let?

SWIETELSKY | Uvedenou podminku povazujeme za nevhodnou, nebot’ samo stari techniky

stavebni s.r.o. nemusi nutné znamenat jeji zastaralost nebo nevhodnost k pouziti. Za vhodné;jsi
povazujeme napiiklad odkaz na emisni normy s prihlédnutim ke komentati k
bodu 8.

AVE Kladno Obecné nastaveni stafi techniky povazujeme za ptiméiené. Doba potiebna pro

S.r.o. obstarani vybaveni spliujiciho pozadované stéii je v naSem piipadé 3 meésice.

Shrnuti odpovédi: 3 ucastnici uvedli, Zze dany pozadavek spliuji bez dalsiho. Ostatni ucastnici uvedli,
Ze dotceny pozadavek povazuji v zasade za relevantni a Vv zasade jej spliuji, nicmené upozornuji na
skutecnost, ze maximalni stari technickeho vybaveni by se mélo vztahovat pouze k urcitym zasadnim
druhuim technického vybaveni. 1 ucastnik dale uvadi, Ze mu z otazky neni ziejmé, zda se stari vybaveni
vztahuje ke vSemu technickému vybaveni. Ucastnici také uvddi, Ze v pripadé automobilii miiZe
postacovat pouze splneni emisni normy EURO 5.

1 ucastnik uvadi, Ze podminku stari technického vybaveni povazuje za nevhodnou a za vhodnéjsi
povazuje stanoveni stari vybaveni napr. dle emisni normy.

V ramci otdzky tykajici se casu potiebného na obnovu technického vybaveni se 3 ucastnici vyjadrili,
ze doba pro obnovu vybaveni ¢ini 1-2, 3 a 6 mésicu. 1 ucastnik stanovil tuto dobu v délce 12 mesicii.

Vyhodnoceni: PozZadavek, ktery limituje stari technického vybaveni, 1ze V zdsadé povazovat za
priméreny, nicméné doporucujeme toto omezeni stanovit pouze pro zdasadni technické vybaveni, resp.
presné urcit, na jake technicke vybaveni se tento limit vztahuje.

Ve vztahu Kk délce lhiity pro obstarani technického vybaveni spliujici dotceny pozadavek
doporucujeme stanovit delku lhiity v rozsahu nejméne 3 mésice, idedlné vsak alespon 6 mésicii.

11. Vyuzili byste v piipadé plnéni Verejné zakazky nabidku Zadavatele na pronajem stiredisek
¢i deponii pro uskladnéni vybaveni vyuzivaného pro plnéni Verejné zakazky? Seznam
véetné lokace tvorii pFilohu ¢. 5.

ZKP Kladno, | Ano, vyuzili.
S.r.o.
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1.JHS s.r.o.

Ano v zavislosti na podminkach.

COLAS CZ, a.s. | Pravdépodobné bychom vyuzili nabidku na pronajem nékterych deponii.
USK s.r.o. Ano, pronajem bychom urcité vyuzili.
Upozoriiujeme ovsem, ze pro fadné nacenéni by dodavatelim mély byt
poskytnuty informace o cené a podminkéch najmu.
Udriba silnic | Uchaze¢ by vyuzil nabidky na pronajem stfedisek nebo deponii. Jedna se o
S.I.o. strategicky rozmisténé lokality, které maji pfimy vliv na zajiSténi zimni udrzby

a obsluznost sit€ v dané oblasti. Zaroven tato moznost umozni Zadavateli ziskat
co nejadekvatnéjsi nabidkovou cenu. V této souvislosti by mél Zadavatel
uvazovat v zadavacim fizenim o jednotnosti podminek umisténi stredisek. Tedy
bud’ vyuzit najem sttedisek Zadavatele nebo dolozit, Ze uchazec vlastni nebo méa
zajisténé zazemi, které je v ramci strategického umisténi a vybavenosti obdobné
jako Zadavatelem poskytnuta strediska.

CNES dopravni
stavby, a. s.

Ano, vyuzili.

B E Ss.r.o.

Urcite ano, idealni je dispecerské pracovisté umisténé v blizkosti geografického
stfedu dané oblasti nebo v bezprostiedni blizkosti nékteré z predmétnych silnic.
Dispecerské pracovisté nesmi byt umisténo mimo tzemi dané oblasti.

Pokud by k vybudovani stfedisek uchazeéi museli investovat své vlastni
prostfedky, nabidkova cena by neumérné vzrostla, tento postup tudiz
nepovazujeme za vhodny.

Zadavatel by mél v Zadavacim fizeni tuto otazku fesit. Naptiklad jasnym
stanovenim, Ze budouci poskytovatel si je na obdobi trvani bude moci
pronajmout a predem stanovit za jakych podminek.

SWIETELSKY
stavebni s.r.o.

Uvedené by zalezelo na vypotadani pfipominek uvedenych vyse a prizkumu
trhu s nemovitostmi k prondjmu v misté plnéni zakazky, pti¢emz bychom pouzili
deponie ekonomicky nejvyhodné&;jsi.

AVE
S.r.o.

Kladno

Ano, vyuzili s ohledem na technicky stav aredlu.

Shrnuti odpovédi: Ucastnici uvddi, Ze o prondjem stiedisek ¢i deponii by méli zdjem, piipadné by
0 nej meéli zajem V pripadeé vhodné nastavenych podminek.

Vyhodnoceni: Doporucujeme prondjem stredisek i deponii pro uskladneni vybaveni dodavatelim
nabidnout s tim, Ze dojde k transparentnimu poskytnuti relevantnich informaci tykajicich se pronajmu
a jeho ceny, ktera by mela byt stanovena odbornym posudkem, resp. na zaklade transparentné
vymezeného zpiisobu jiz v zaddvaci dokumentaci.

12. Je lhiita pro podani nabidek navrhovana v délce 40 kalendarnich dni z Vaseho pohledu
dostate¢na? Pokud nikoli, prosime o uvedeni Vami navrhované minimalni lhiity pro podani

nabidek.

ZKP Kladno,
S.r.o.

Lhtta pro podéni nabidek v délce 40 kalendéinich dni je dostatecnd, nicméné
ji navrhujeme prodlouZit na 60 kalendainich dni z diivodu vSeobecné lhity
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k vyfizeni riznych zadosti 30 pro ptipad nutnosti dolozeni né&jaké skutecnosti
Vv listinné podobé, kterou bychom museli pozadovat po jiném subjektu.

1.JHS s.r.o. V ptipadé takto velké zakazky povazujeme miniméalni lhiitu pro podani
nabidek 60 dni.

COLAS CZ, a.s. | Ano.

USK s.r.o. Ano, lhiitu povazujeme za dostatecnou.

Udrzba silnic
S.r.o.

Zadavatel si musi uvédomit slozitost verejné zakazky s ohledem na polozkovy
rozpocet, kvalifika¢ni pozadavky, rozsah silni¢ni sité, poCet cestmistrovstvi atp.
Z tohoto diivodu by mél zadavatel uvazovat na prodlouzené lhuté pro podani
nabidek na minimalné 90 dni.

CNES dopravni | Ano, je dostate¢na.

stavby, a. s. . C .. N v x
Jak jsme jiz uvedli vySe, doporucujeme Zadavateli zvazit zadani Verejné
zakazky formou uzSiho fizeni.

BESs.r.o. Lhita v délce 40 kalendainich dni by z pohledu Uchazece mohla byt
primérena. Samoziejme vSak zalezi na konkrétnich zadavacich podminkéach,
jejichz podoba v soucasné dobé¢ neni k dispozici, a proto Uchazec jako vhodnou
dobu navrhuje 60 dni.

SWIETELSKY | Opét se odkazujeme na komentaie vyse, kdy pfi zuZeni, respektive rozdéleni

stavebni s.r.o.

predmétu zakazky bude lhita dostateCna, v uvedeném rozsahu ji vSak
povazujeme za piilis kratkou s ohledem na nutnost jednani o uzavieni ptipadné
spolecnosti, resp. zajisténi subdodavatele.

AVE Kladno
S.r.0.

Ano, tato lhita prevySuje zakonné minimum a povazujeme ji za dostatecnou.

Shrnuti odpovédi: 5 ucastnikii povazuje lhiitu v délce 40 kalenddrnich dni za dostatecnou, 2 z nich

ovsem doporucuji lhiitu prodlouzit na 60 dnii, coz je délka, kterou povazuje za vhodnou (minimalni)
jeste dalsi z ucastnikai.

2 ucastnici uvadi, Ze lhita pro poddani nabidek neni vzhledem k rozsahu predmétu verejné zakdazky
dostacujici, pricemz jeden navrhuje prodlouzeni na 90 dni.

Vyhodnoceni: Doporucujeme mirné prodlouZit lhiitu pro podani nabidek. Lhiita pro podani nabidek
Vv délce 40 dni by mohla byt v pripadé Siroce vymezeného predmeétu plnéni problematicka s ohledem
na skutecnost, zZe vicero z dodavatelii bude muset jednat s dalsSimi dodavateli o sdruzeni do
spolecnosti ¢i o vyuzivani poddodavatelii.. Navrhujeme proto stanovit lhiitu pro podani nabidek
v souladu s nejcastéjsimi navrhy dodavatelii, tedy alespon na 60 dnai.

13. MEéli byste zajem o ucast v zadavacim Fizeni, respektive podali byste nabidku do zadavaciho
Fizeni? Pokud ne, z jakého diivodu?

ZKP Kladno, Ano, mame zajem o ucast v zadavacim fizeni a nabidku bychom podali.
S.I.0.
1.JHS s.r.o. Ano méli bychom zajem nabidku podat, ale rozhodujici budou podminky a

délka realizace zakazky.
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COLAS CZ, a.s.

Viz odpovédi na dotazy €. 1 a 6.

USK s.r.o.

Ano, méme z4jem o ucast v zadavacim fizeni.

Udrzba silnic
S.r.o.

Uchazec¢ se rozhodne o podani nabidky az na zékladé vyzvy pro podani nabidek
s finalni verzi zadavaci dokumentace.

CNES dopravni | Ano, z4jem bychom méli a nabidku bychom pravdépodobné podali.

stavby, a. s.

B ESs.r.o. Jelikoz jsme podali piihlasku do PTK zvazujeme i uéast v ZR. S ohledem na
reakci Uchazece v ramci PTK je samoziejmé zvazovana ucast v navazujicim
zadavacim fizeni.

SWIETELSKY | Odkazujeme na vyse uvedené, tedy o ucast ve vybérovém fizeni zajem mame,

stavebni s.r.o.

nicméné rozsah plnéni ndm ucast vyrazné zt€zuje, resp. bez prijeti souvisejicich
obchodnich rozhodnuti (vstupu do spole¢nosti spoleéné s dalSim soutézitelem
nebo zajisténi subdodavatele) je pravdépodobné, Ze bychom navrhovana
kvalifikacni kritéria plnili pouze se znacnymi obtizemi.

AVE Kladno
S.r.o.

Ano, méli bychom zajem o ucast a velmi vazné bychom zvazovali podani
nabidky

Shrnuti_odpovédi.

neposkytuji sluzby bézné udrzby pro Zadavatele, vsak odkazuji na vyse uvedené odpovedi tykajici se
rozdelent plnéni do vice ramcovych smluv ¢i zuzeni rozsahu.

Vetsina ucastnikit by nabidku do verejné zakazky podala. 2 ucastnici, kteri

Vyhodnoceni: Obdobné, jak uvedeno vyse, doporucujeme zvazit rozdeleni predmétu Verejne zakazky
dle souvisejicich cinnosti tak, aby predmét Verejné zakdazky nebyl stanoven prilis Siroce (napr. na
zimni udrzbu, béznou udrzbu, koseni apod.).

14. PovaZujete navrh polozkového rozpoctu, ktery tvori prilohu ¢. 6, za dostateCné jasny a
podrobny pro tucely zpracovani nabidky do zadavaciho Fizeni? Pokud nikoli, prosime o
uvedeni Vasich pFipominek.

ZKP Kladno, V polozkovém rozpoétu jsou chyby a nékteré polozky zcela chybi.

S.I.0.

1.JHS s.r.0. Vzhledem k obsahlosti polozkového rozpoctu se domnivame, Ze nékteré
¢innosti nespadaji do béZné udrzby a lze je predem jen velmi tézko ocenit.

COLASCZ, as. | Predlozeny polozkovy rozpocet povazujeme za netransparentni a

zvyhodiiujici dodavatele ze stavajici ramcové smlouvy.

U rozpoctovych polozek totiz neni uvedeno predpokladané mnozstvi, resp. je u
vSech polozek uvedeno mnozstvi ,,1“. Celkové ceny jednotlivych kapitol
potazmo celkova cena dle rozpoctu je tedy tvofena prostym souctem
jednotkovych cen vSech polozek. PoloZky s nominalné vys$Simi jednotkovymi
cenami maji tedy v celkové cené a tim padem pii hodnoceni nabidek vétsi
vahu nez poloZky s jednotkovou cenou nizsi, prestoZe na celkovém plnéni
za dobu trvani ramcové smlouvy mohou mit ve finanénim vyjadi‘eni prace
reprezentované polozkami s vyssi jednotkovou cenou mnohem mensi podil

nez prace zastoupené polozkami s nizkymi jednotkovymi cenami.
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Toto muze vést ke spekulativnimu ocenéni vybranych polozek rozpoctu, a to
zejména ze strany téch dodavatell, ktefi jiz maji predstavu o rozsahu Cerpani
jednotlivych polozek za dobu trvani ramcové smlouvy.

Doporuceni:

Uvést u vSech polozek jejich predpokladané mnozstvi pii plnéni napt. za 1 rok
a celkovou nabidkovou cenu, ktera bude predmétem hodnoceni stanovit jako
soucet soucind predpokladanych mnozstvi a jednotkovych cen vsech polozek.

Uvést v ZD minimalni a primérnou hodnotu dil¢ich polozek pro umoznéni
spravné kalkulace cen dodavatelim.

USK s.r.o.

Na zakladé zadavatelem poskytnutych informaci a podkladi nelze na tuto otazku
relevantnim zpadsobem odpovédet, nebot’ poskytnuty polozkovy rozpocet
obsahuje chyby. V ramci rozpo¢tu jsou u nékterych polozek uvedeny chybné
jednotky, nékteré polozky jsou chybné a nesmysln€ popsany a nekteré polozky,
které se v soucasné dobé bézné realizuji, naopak zcela chybi. Z vyse uvedenych
divodu, na které jsme reagovali jiz v zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace
ze dne 21.12.2023, neptedkladame ocenénou piilohu ¢. 6 Navrh polozkového
rozpoctu — Cenik béZzné udrzby.

Udrzba silnic
S.r.o.

Predlozeny polozkovy rozpocet povazujeme za obdobny jako u vetejného
zadavatele RSD. Podstatnym rozdilem je nicméné skuteénost, Ze v polozkovém
rozpoctu Zadavatele dosSlo k agregovani Cinnosti, jako napf. kdceni stromt a
nasledného $tépkovani dievni hmoty. Timto dochazi k rozdilnému vypoctu ceny
pii malych objemech zadané Cinnosti a pfi objemech vétSich. Zde je potieba
zduraznit, Ze neni mozné pristupovat cenové stejn¢ ke kaceni 2 stromi vc.
Stépkovani a plosného kaceni cca 200 stromll a nasledného Sté€pkovani.
Zadavatel by se m¢l zaméfit na polozky kde mohou byt vymeéry nizsi, tomu musi
byt uzplisobena i cena v investorském rozpoctu a doplitkové ¢innosti jako napf.
Stépkovani u kaceni fakturovano zvlast.

Predpokladame také, ceny, které jsou dosazeny u jednotlivych polozek jsou
pouze pro pracovni verzi a ve findle budou reflektovat ceniky, OTSKP, URS,
atp. Zde chceme zase zdUraznit ¢innosti pii malych vymeérach, kdy ceny uvedeny
v cenikach jsou spiSe vice objemové a doporucujeme zvazit v pripadé malych
vymer ceny piepocitat jasné stanovenymi koeficienty.

V souboru cinnosti ,,Obecné” postradame polozku pro skladkovani
nebezpecného odpadu, asfaltové smési, pii vysledcich PAU tf. 3 nebo 4.

K souboru ¢innosti ,,Zimni udrzba*“ bychom se dale doptali zadavatele, aak je
feSena dispecersko-zpravodajska sluzba v zimnim obdobi, kde polozka na
dispecera je pouze v letnich mésicich a jakym zptisobem bude fesena pohotovost
pracovniki v obdobi mimo pracovni dobu a o svatcich.

V souboru ¢innosti ,,Ostatni polozky* chceme poukazat na to, Ze pohotovost drzi
pouze jeden pracovnik, i kdyZ hlediska zajisténi jakékoli ¢innosti v terénu jsou
zapotfebi min. 2 pracovnici.

CNES dopravni
stavby, a. s.

Obecné Zadavateli doporucujeme nestropovat cenu jednotlivych poloZek. Pti
nespravném nastaveni hrozi tlaceni potencialnich dodavateld k podani
dumpingovych nabidkovych cen, coz mtize byt v rozporu s platnymi a u¢innymi
obecné zavaznymi pravnimi predpisy. Je-li pro Zadavatele klicové znat
maximalni objem finan¢nich prostredkil vynaloZzenych na tidrzbu

pozemnich komunikaci, je vhodnéjsi zastropovat celkovou nabidkovou cenu.
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BESs.r.o. Neni nam jasné na zaklad¢, jakych podklada byla stanovena MAX jednotkova
cena, tj. zdali vychazi z odborného ceniku jako je obvyklé u standardnich
stavebnich zakazek nebo se jedna o vypocteny primer za skutecné plnéni.

Neni nam jasné, proc se v polozkovém rozpoctu objevuji polozky, které obsahuji
,,Neocenovat.

Uchaze¢ se dale domniva, ze prilohou Zadavaci dokumentace by méli byt
dostateéné mapové podklady silni¢ni sit€¢ pro dané oblasti. Idealni by byli i
technické popisy Cinnosti pro uvedeni do praxe a ve vétSim detailu, ktery by
mohl obsahové odpovidat pasportu.

SWIETELSKY | Povazujeme za vhodngj$i stanovit sazbu nékterych polozek (naptiklad

stavebni s.r.o. individualnich oprav) progresivné, tedy pfi nizsi ¢etnosti bude cena reflektovat
zvysenou ndro¢nost jednotlivého tkonu.

AVE Kladno Cenik je velmi obsahly, vzhledem ke kratké dob¢ pro zpracovani, do které jeste
S.r.o. zasahuje obdobi Vanoc¢nich svatkd, jsme ho bohuzel nedokézali dikladné
prostudovat, abychom se k nému mohli kvalifikované vyjadfit. Rychlym
nahledem ovSem vidime fadu nejasnych poloZek, vyzadujicich si z naseho
pohledu vétsi prozkoumani a delsi ¢as na diskuzi napt. touto formou v ramci
PTK. Povazujeme za vhodné, aby tedy zadavatel v PTK alesponi v této Casti
zadévaciho fizeni pokracoval.

Shrnuti odpovédi: Vetsinove ucastnici predlozeny polozkovy rozpocet povazuji za Nejasny, zejména
upozornuji, ze seznam polozek neni kompletni ¢i neni zvolen vhodny zpusob jejich naceneni a
predpokladaji doplnéni a objasnéni polozkového rozpoctu.

1 ucastnik také uvadi, zZe aktualni stanoveni polozkového rozpoctu zvyhodnuje dodavatele, kteri
poskytuji sluzby bézné udrzby pro Zadavatele, a to zejména s ohledem na to, ze v polozkovém rozpoctu
neni stanoveno predpokladané mnozstvi odberu jednotlivych polozek, na zaklade cehoz muize
dochazet k predlozent spekulativnich nabidek.

Vyhodnoceni: Doporucujeme polozkovy rozpocet upravit dle relevantnich pripominek ucastniki
Konzultace. Z jejich vyjadient napr. vyplyva, ze v polozkovém rozpoctu doslo k agregovani c¢innosti,
¢imz dochazi k rozdilnému vypoctu ceny pri malych objemech zadané cinnosti a pri velkych objemech.
Ucastnici déle doporucuji u vSech polozek stanovit predpoklidané mnozZstvi napr. za 1 rok, coz
doporucujeme stanovit pro ucely porovnatelného stanoveni nabidkové ceny (pro naslednou realizaci
plneni muze platit jednotkova cena). Zaroven lze na zakladé pripominek ucastnikii doporucit
poskytnout dodavateliim v ramci zadavaci dokumentace rovnez dostatecné mapové podklady silnicni
site pro dané oblasti. Polozkovy rozpocet take udajne obsahuje radu nejasnych polozek, které bude
potiebne upravit ¢i blize specifikovat.

15. Zadavatel zvaZuje stanovit v zadavaci dokumentaci poZadavek, aby vybrany dodavatel
vV ramci soucinnosti pi‘ed podpisem smlouvy prokazal vlastnictvi nebo smluvni ziavazek o
moznostech odbéru dodavek z obalovny, ktera je od hranice mésta Mélnické Vtelno
vzdalena nejvice 1,5 hodiny cesty podle rezimu trasy ,,Rychla — nezohlediiuje provoz* na
webu mapy.cz. PovaZujete tento poZadavek za adekviatni s ohledem na pifedmét plnéni
Verejné zakazky? Pokud nikoli, prosime o uvedeni zdiivodnéni.

ZKP Kladno, Ano, povazujeme za adekvatni.
S.I.0.
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1.JHS s.r.o.

Tento pozadavek povazujeme za nadbyte¢ny — dostupnost vhodnych obaloven
je mozné ovefit na strankach https://www.betonserver.cz/ (v dojezdové
vzdalenosti 50 km je 9 obaloven).

COLAS CZ, as.

V pripad¢, Ze by zadavatel uznal nase doporuceni uvedené v odpovédi na dotaz
¢. 1 arozdélil predmét plnéni na vice ramcovych smluv, tento pozadavek by byl
adekvatni. Urceni obce Mélnické Vtelno jako referencniho bodu je logické,
nebot’ se jedna o priblizny geograficky stied oblasti. Stanoveni doby dojezdu
uvedenym zptisobem (mapy.cz, rezim trasa-rychla nezohlediujici provoz) ale
neodpovida realité, nebot’ tento zplsob nezohlediiuje rychlost a zejména
omezeni pro nakladni dopravu. Jako vhodnéjsi néstroj pro vyhledani trasy, resp.
ovéfeni doby dojezdu pro nakladni dopravu doporucujeme voln¢ dostupny
nastroj impargo.de.

V ptipadé zadani rdimcové smlouvy v celém rozsahu definovaném zadavatel ve
vyzvé k PTK povazujeme pozadavek za nepfiméfeny. Domnivame se, Ze
dodavky asfaltovych smési nemaji na celkovém rozsahu plnéni tak zasadni
podil, aby nesplnénim tohoto pozadavku bylo odivodnéno vylouceni
dodavatele.

USK s.r.o.

Pozadavek povazujeme za vhodny, doporucujeme, aby zadavatel také
pozadoval, aby zavazek obsahoval garanci dodavky urcitého relevantniho
mnozstvi asfaltovych smési, aby bylo zajiSténo, ze zasmluvnéné obalovny
nebudou v daném obdobi prilis vytizeny.

Rovnéz doporucujeme zvazit upravu pozadované vzdalenosti obalovny. Pfi
zohlednéni skutecného provozu, zatizeni dalnice D10 (az 58 tis. vozidel denn¢)
a dopravniho zatizeni v souvislosti s prumyslovou vyrobou v okoli Mladé
Boleslavi (2100 nakl. vozidel denng) je totiz vzdalenost definovana jako 1,5
hodiny cesty, a to podle rezimu trasy ,,Rychla — nezohlednuje provoz na webu
mapy.cz limitni ve vztahu k tomu, aby bylo mozné udrzet teplotu dopravované
sm¢si na mista, kde bude realné zapotiebi.

Udrzba silnic
S.r.o.

Uchaze¢ nema vyhrad.

CNES dopravni | Dany pozadavek povazujeme za adekvétni a doporucujeme jej vyuzit i v ramci

stavby, a. s. kvalitativnich hodnoticich kritérii.

BESs.r.o. Uchaze¢ povazuje dany pozadavek za adekvatni. Nicméné upozoriuje, Ze
Zadavatel by dopravni trasu zohlediiovat napt. dle platformy impargo.de.
Uchaze¢ nedoporucuje zohlednéni dle webového portalu mapy.cz, jelikoz tento
nezohlednuje prijezd nakladnich vozidel na jednotlivych komunikacich (tonaz
mosty, vyska prijezdu atd.).

SWIETELSKY | Uvedeny pozadavek povazujeme za nevhodny a diskriminacni. Totozného

stavebni s.r.o.

vysledku lze dosahnout i dovozem asfaltovych smési ze vzdalengjsich obaloven
za podminky pouziti termokorby, pti¢emz takova technologie je zcela bézna.

AVE Kladno
S.r.0.

Tento pozadavek nepovazujeme za nezbytny, avSak za vhodny, vzhledem k
tomu, Ze je jsou opravy asfalti soucasti plnéni.

Shrnuti odpovédi: 6 ucastnikii povazuje pozadavek za adekvatni.
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2 ucastnici dopliuji, aby trasa, resp. cas dojezdu, byl vypocitan na zaklade platformy impargo.de
(nikoli mapy.cz), nebot tak dojde k vypocitani trasy pro nakladni dopravu.

1 ucastnik uvadi, ze v aktudalnim rozsahu verejné zakazky povazuje pozadavek za nepriméreny, nebot
dodavky asfaltovych smesi nemaji na celkovem predmétu plnéni verejné zakazky takovy podil.
V pripade rozdéleni predmétu verejné zakazky na casti muze byt takovy pozadavek adekvdatni.

1 ucastnik povazuje pozadavek za nevhodny a diskriminacni, nebot’ totozného vysledku Ize dosahnout
i dovozem asfaltovych smesi ze vzdalenéjsich obaloven za podminky pouZiti termokorby.

1 ucastnik povazuje pozadavek za nadbytecny, jelikoz vzdalenost obaloven je dle néj mozné overit na
strankdch https://www.betonserver.cz.

Vyhodnoceni: Obecné Ize konstatovat, ze ucastnici povazuji pozadavek na dispozici obalovnou
asfaltovych smesi za adekvatni a urceni obce Melnické Vtelno jako referencni bod (co by pomysiny
stied oblasti) za logickeé. S ohledem na odpovédi ucastnikii nicméné doporucujeme upravit nastroj na
vyhledavani trasy na impargo.de, ktery dle ucastnikii lépe odpovida realite, nebot zohlednuje také
rychlost a omezeni pro ndkladni dopravu. Rovnez doporucujeme pripustit rovnez alternativni
prokdazani tohoto pozadavku, a to napr. i prostrednictvim zajisténi dovozu asfaltovych smési
ze vzdalenejsi obalovny za podminky pouziti termokorby, pokud lze z technického hlediska potvrdit,
Ze rovnez tento zpusob zajisti dopravu kvalitni a pouzitelné asfaltove smesi. Nicméné upozornujeme
na relevantni pripominku spol. COLAS, dle které je s ohledem na prilis Siroce vymezeny predmét
plneni tento pozadavek neprimeéreny, nebot cinnosti, pro které je tato podminka relevantni,
predstavuji udajné pouze maly podil na celéem predmeétu Verejné zakdzky a miize tak byt povazovano
za neprimerené, pokud by v disledku nesplneni tohoto pozadavku doslo k vylouceni dodavatele ze
zadavactho rizeni. Uvedené souvisi s vySe uvedenymi body a doporucenimi na prehodnoceni rozsahu
predmeétu plnéni a pripadné zadani Verejné zakazky na dilci ¢asti nebo samostatnad zadavaci rizeni,
kdy nasledne by pozadavek na dispozici obalovnou asfaltovych smési byl relevantni pro zakazku na
frézovani a opravy pozemnich komunikaci.

16. Existuji podle Vas jakékoli dalsi skutecnosti, které jsou relevantni pro pripravu zadavacich
podminek nebo pro zadani Verejné zakazky?

ZKP Kladno, Mohlo by jit o to, Ze ptiprava zadavacich podminek, a i pfipadné vypsani vefejné

S.r.0. zakazky ziejmé zasahne do ,,slozitého obdobi pfedvolebniho boje a povolebniho
vyjednavani.

1.JHS s.r.o. Za velmi dilezité povazujeme nastaveni systému zadavani bézné udrzby

(pokud existuji n&jaké ro¢ni predpokladané objemy, mély by byt spolecné se
zadévaci dokumentaci zvefejnény). Jakym zptisobem budou provedené prace
predavany a fakturovany.

COLAS CZ,as. | N/A

USK s.r.o. Doporucujeme zohlednit specifika vetejné zakazky, napt. zaclenit pozadavky na
prokézani vyznamnych sluzeb. Dale upozoriiujeme, Ze zadavatel neposkytl
navrh smlouvy, ve kterém by bylo vhodné fesit pozadavky na dojezdnost tj.
Ihaty, ve kterych musi byt dodavatel schopen zasahnout v jednotlivych
lokalitach. PoZzadujeme za vhodné také smluvné pozadovat pritomnost ur¢itého
poctu pracovniki s potiebnou kvalifikaci v jednotlivych lokalitach.

V zavéru doporucujeme provést druhé kolo PTK pro fadné stanoveni zadavacich
podminek, a to napf. formou pfimého jednani s dodavateli, coz jim umozni
primo reagovat na nedostatky pokladanych otazek.

44 ] 46


https://www.betonserver.cz/

Udrzba silnic
S.r.o.

Predpokladame dalsi kola PTK v prezencni rovin€. Zavérem Zadavateli
doporucujeme pracovat s verzi zachovat stavajici model, v¢. spole¢nosti,
které sluzbu zajist'uji, ktery dosavadné zajist'oval sluzby bezproblémove.

CNES dopravni
stavby, a. s.

Chybi zejména:
a) specifikace pro prenos dat — GPS — co a jaka ¢innost u kazdého stroje ma byt
sledovana, v jakém datovém rozhrani apod.;

b) mechanismus valorizace cen, eventuadlné dalsi vyhrazené zmény zavazku ve
smyslu § 100 ZZVZ;

¢) vymezeni vyznamnych ¢innosti, u kterych bude Zadavatel vyzadovat plnéni
ptimo dodavatelem.

B E Ss.r.o.

Uchaze¢ v rdmci jednotlivych bodi — otazek sdélil Zadavateli v tuto chvili
veskeré informace.

SWIETELSKY
stavebni s.r.o.

Apelujeme na vyhodnoceni vhodnosti a pfiméfenosti navrzenych kvalifika¢nich
kritérii.

Navrhovana kvalifikacni kritéria jsou diskriminaéni vic¢i vétSiné potencialnich
dodavatelt, ktefi by svou ucasti v soutézi mohli nabidnout ekonomicky
vyhodnéjsi nabidku, avSak v disledku navrzenych kvalifika¢nich kritérii jsou ze
soutéze predem diskvalifikovani.

V krajnim pfipad¢ by navrhovanad kritéria mohla byt vyhodnocena jako
odporujici zakladnim zasadam zadavani vefejnych zakazek, zejména zasadé
transparentnosti, pfimefenosti a vhodnosti.

AVE Kladno
S.r.o.

V souvislosti s prokazovanim kvalifikace i samotnym plnénim vetejné zakazky
navrhujeme, aby zadavatel v souladu s § 105 odst. 2 ZZVZ vymezil vyznamné
Cinnosti, které nebude mozné prokazovat ani plnit prostfednictvim
poddodavatelt.

Dale doporucujeme vyvinout kontrolni mechanismy pro zajisténi prubézné
kontroly kapacity vybaveni vybraného dodavatele pfe uzavienim smlouvy a
V pribéhu plnéni.

Ptilohu ¢. 4 — seznam techniky potfebné pro plnéni vetejné zakazky povazujeme
za nedostateCné popsany, a to zejm. specifikace hmotnostnich kategorii
automobill, pozadavek na majaky a dosah sekacek. Dale je tieba konkretizovat
pozadavky na tahace, navesy, finiSery, valce a distributory. Zadavatel je touto
specifikaci schopny eliminovat ti¢ast dodavateld, ktefi sice disponuji podobnou,
nikoliv vSak potfebnou technikou pro provadéni cinnosti uvedenych v
priloZeném ceniku ¢innosti.

Shrnuti odpovédi: 2 7 ucastnikii uvedli, ze predpokliadaji dalsi kola predbeznych trznich konzultaci

pro dalst formulaci zadavacich podminek.
2 ucastnici zadaji doplnéni vymezeni cinnosti, které by nebylo mozné plnit poddodavatelsky.

1 z ucastnikii apeluje na vyhodnoceni vhodnosti a primeérenosti kvalifikacnich pozadavki, které
prozatim povazuje za diskriminacni.

Ucastnik také Zddaji o doplnéni poskytnuti ndvrhu smlouvy, ze kterého lze zjistit napr. zpiisob
zadavani bézné udrzby a naslednd fakturace, pozadavky na dojezdnost (lhiity pro zdsah), nastaveni
valorizacni dolozky, specifikace prenosu dat GPS apod.
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Vyhodnoceni: Ucastnici vesmés doplnili dalsi navrhy na mozné body, které bude vhodné zohlednit
V ramci smlouvy o dilo ¢i dalsich casti zadavacich podminek:

resent pozadavkii na dojezdnost tj. lhiity, ve kterych musi byt dodavatel schopen zasahnout v
Jednotlivych lokalitach;

mechanismus valorizace cen;

omezeni poddodavatelského plneni;

nastaveni kontrolnich mechanismi pro zajisténi pribézné kontroly kapacity vybaveni
vybrané¢ho dodavatele pre uzavienim smlouvy a v pritb¢hu plnéni;

potieba revize prilohy ¢. 4 — seznam techniky potrebné pro plneni Verejné zakazky (tvrzena
nedostatecnd specifikace hmotnostnich kategorii automobilii, pozadavek na majaky a dosah
sekacek, dale nutné konkretizovat pozadavky na tahace, navesy, finisery, vdlce a
distributory). U tohoto pozadavku vicastnikii vSak doporucujeme stanovovat pozadavky na
nezbytnéem technickém minimu stroju, které jsou schopné rdadné zajistit plneni Verejné
zakazky, a bez odkazii (i neprimych) na konkrétni vyrobce.
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